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УДК 636.4.082 
 

ПРОДУКТИВНЫЕ КАЧЕСТВА ЧИСТОПОРОДНОГО  
И ПОМЕСНОГО МОЛОДНЯКА СВИНЕЙ  
С РАЗНОЙ ПРЕДУБОЙНОЙ МАССОЙ 

 
В. А. ДОЙЛИДОВ, Е. М. ВОЛКОВА  

УО «Витебская государственная академия ветеринарной медицины  
г. Витебск, Республика Беларусь, 210026 

 
(Поступила в редакцию 02.02.1014) 

 
Введение. В республике отрасль свиноводства в последние 15 лет 

развивалась в целом успешно. Были созданы свои отечественные по-
роды. Разработаны республиканские и зональные системы разведения 
и гибридизации. На протяжении этого времени на мясокомбинаты из 
промышленных комплексов поступают свиньи, полученные в основ-
ном на межпородной основе (помеси и гибриды), поскольку промыш-
ленное скрещивание и гибридизация являются достоверными формами 
повышения продуктивности в товарном свиноводстве [11].  

Главной задачей селекционно-племенной работы в свиноводстве 
Республики Беларусь является обеспечение отрасли высокопродуктив-
ным племенным материалом, позволяющим белорусским производи-
телям свинины конкурировать на внутреннем и внешнем рынках. 

Откормочные и мясные качества являются важнейшим показателем 
продуктивности свиней. Они находятся в зависимости от уровня корм-
ления, условий содержания и наследственных особенностей животных. 
К откормочным качествам относят такие показатели, как скороспелость 
и среднесуточный прирост живой массы за период откорма. За критерий 
скороспелости принимают количество дней, затраченных на достижение 
молодняком свиней определенной живой массы. Мясные качества опре-
деляются площадью «мышечного глазка», толщиной хребтового шпика, 
содержанием в туше мяса и еще рядом показателей. Не удивительно, что в 
ведущих странах мира селекция по скороспелости и мясности относится к 
основным направлениям улучшения существующих и создания новых 
пород или линий свиней [2, 5]. 

В то же время, поскольку установлено, что откормочные и мясные 
качества при скрещивании наследуются в основном промежуточно, ус-
пешное получение высокой мясности у потомства во многом обеспечи-
вается хорошими откормочными и мясными качествами животных от-
цовских форм. Поэтому решающим фактором генетического воздейст-
вия на результаты скрещивания являются хряки-производители [7, 9]. 
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Как свидетельствует мировой опыт свиноводства, все эти качества 
трудно объединить в одной породе из-за низкой эффективности одно-
временной селекции по многим признакам. Наиболее оптимальным 
решением этой проблемы является использование скрещивания с ис-
пользованием специализированных мясных пород [12]. 

Использование в системе гибридизации свиней таких пород пред-
полагает, из-за особенностей генотипа данных животных, не только 
повышение мясности получаемых гибридов, но и снижение содержа-
ния в их тушах сала. Увеличение убойного выхода при использовании 
для откорма мясных гибридов дает возможность реализовывать жи-
вотных с повышенной убойной массой в соответствии с требованиями 
I и II категорий действующего стандарта на реализацию свинины. 

Цель работы – выявить особенности проявления откормочных ка-
честв и установить закономерности формирования мясных качеств при 
повышении убойных кондиций у откормочного молодняка пород бе-
лорусской селекции, разводимых в селекционно-гибридных центрах 
для использования в системе гибридизации, а также у двух и трехпо-
родных помесей, полученных с использованием пород белорусская 
крупная белая, белорусская мясная, йоркшир канадской селекции и 
дюрок белорусской селекции. 

Материал и методика исследований. Исследования проводились в 
условиях СГЦ «Заднепровский» Оршанского района Витебской области. 
Объектом исследований явились чистопородные животные белорусской 
крупной белой (БКБ) и белорусской мясной (БМ) пород, а также двух-
породный и трехпородный молодняк от сочетания пород белорусская 
крупная белая (БКБ), белорусская мясная (БМ), йоркшир канадской се-
лекции (КЙ), дюрок белорусской селекции (БД) с различной предубой-
ной массой. При постановке на откорм были сформированы группы-
аналоги с учетом происхождения и живой массы животных. 

Кормление молодняка производилось стандартными полнорацион-
ными комбикормами марок СК-26 и СК-31. Условия содержания сви-
ней соответствовали технологическим нормам, принятым на свино-
водческих предприятиях.  

Для выявления и снятия с откорма животных с разными весовыми 
кондициями в производственных условиях сначала контрольным 
взвешиванием был определен срок достижения живой массы 95–105 кг 
и отобраны животные для первого убоя. Затем, определив по первой 
снятой с откорма партии среднесуточные приросты, спланировали по-
следующие убои, определив предположительные сроки достижения 
животными живой массы 106–115 и 116–125 кг. Зная живую массу жи-
вотных при постановке и снятии с откорма, мы определили среднесу-
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точные приросты и рассчитали возраст достижения молодняком раз-
ных групп живой массы 100, 110 и 120 кг. В ходе убоя на мясокомби-
нате РСУП СГЦ «Заднепровский» были определены убойный выход  
(в %), морфологический состав туш (в %) – путем обвалки 10–13 ле-
вых полутуш в каждом сочетании. Контролем служили чистопородные 
животные белорусской крупной белой породы (I группа) как основной 
материнской породы, разводимой в республике, а также молодняк бе-
лорусской мясной породы (II группа) как отечественной породы мяс-
ного направления продуктивности, используемой в системе гибриди-
зации. Обработка и анализ полученных результатов проводились об-
щепринятыми методами вариационной статистики на ПК.  

Результаты исследований и их обсуждение. Ряд исследователей в 
своих работах указывают на преимущество в откормочных качествах 
молодняка, полученного в результате скрещивания и гибридизации с 
участием специализированных пород свиней [3, 5, 8, 9].  

 
Т а б л и ц а  1. Скорость роста чистопородного  

и помесного молодняка при снятии с откорма в разном возрасте 
 

Группа 
Породное 
сочетание 

(матка × хряк) 
n 

Среднесуточный 
прирост, г 

Расчетный возраст 
достижения живой 
массы 100 кг, дн. 

M±m M±m 
Снятие с откорма в возрасте 199 дн. 

I (контроль) БКБ×БКБ 60 670±2,9 199±0,6 
II (контроль) БМ×БМ 53 693±3,4 196±0,6 
III (опыт) БКБ×БМ 59 685±2,6*** 197±0,6* 
IV (опыт) БКБ×КЙ 56 697±3,3*** 195±0,7*** 
V (опыт) (БКБ×БМ)×БД 59 701±4,2*** 193±0,8*** ˚˚ 

Снятие с откорма в возрасте 210 дн. 
I (контроль) БКБ×БКБ 40 688±3,8 212±0,9 
II (контроль) БМ×БМ 36 713±4,0 208±0,8 
III (опыт) БКБ×БМ 40 704±4,5** 208±0,9** 
IV (опыт) БКБ×КЙ 37 716±4,2*** 206±0,8*** 
V (опыт) (БКБ×БМ)×БД 39 719±6,1*** 205±1,0*** 

Снятие с откорма в возрасте 220 дн. 
I (контроль) БКБ×БКБ 20 708±4,4 222±1,1 
II (контроль) БМ×БМ 18 732±5,2 219±1,0 
III (опыт) БКБ×БМ 20 717±6,5 221±1,2 
IV (опыт) БКБ×КЙ 18 729±6,5* 218±1,2* 
V (опыт) (БКБ×БМ)×БД 19 743±6,5*** 216±1,3** 

 
П р и м е ч а н и е : 1) Здесь и далее по отношению к I контрольной группе * Р≤0,05; 

** Р≤0,01; *** Р≤0,001. 
2) По отношению ко II контрольной группе ˚ Р≤0,05; ̊ ˚ Р≤0,01; ˚˚˚ Р≤0,001. 
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Результаты наших исследований подтверждают данные проведен-
ных ранее экспериментов. Так, на основании проведенных нами ис-
следований выявлено, что среднесуточный прирост за период откорма 
у молодняка III опытной группы был достоверно (Р≤0,001) выше на 15 г, 
или 2,2 %, и ниже на 8 г, или 1,1 %, соответственно по отношению к  
I и II контрольным группам (табл. 1). 

Среднесуточные приросты молодняка IV и V опытных групп дос-
товерно (Р≤0,001) превышали приросты контрольных сверстников  
I группы на 27 и 31 г, или на 4,0 и 4,6 % соответственно и были выше, 
чем у животных II группы, на 4 и 8 г, или на 0,6 и 1,1 %, хотя и без 
достоверной разницы. 

Живой массы 100 кг молодняк III группы достигал на 2 дня быст-
рее, чем молодняк I группы, с достоверной разницей Р≤0,05, уступая в 
то же время 1 день сверстникам II группы. Помеси же IV и V опытных 
групп росли с еще большей скоростью, достигая 100 кг соответственно 
на 4 и 6 дней быстрее, чем чистопородный молодняк I группы, при 
достоверной разнице Р≤0,001. Кроме того, молодняк V группы дости-
гал указанной массы достоверно (Р≤0,01) на 3 дня быстрее сверстни-
ков II группы, а молодняк IV группы – на 1 день быстрее их, хотя и без 
достоверной разницы. 

При увеличении срока содержания до 210-дневного возраста самой 
низкой скоростью роста обладали чистопородные животные I кон-
трольной, а самой высокой – трехпородные помеси V опытной группы. 
Разница составила 4,5 % (Р≤0,001), при этом и среднесуточные при-
росты у них были выше на 31 г. 

Среднесуточные приросты молодняка V опытной группы досто-
верно (Р≤0,001) превышали приросты контрольных сверстников  
I группы на 28 г, или на 4,1 % соответственно, и были выше, чем у жи-
вотных II группы, на 6 г, или на 0,4 %, но без достоверной разницы. 

Живой массы 110 кг молодняк V группы достигал достоверно 
(Р≤0,01) на 3 дня быстрее сверстников II группы, а молодняк IV груп-
пы – на 2 дня быстрее их, но без достоверной разницы. Что касается 
сравнения с I группой, то помеси IV и V опытных групп достигли  
110 кг соответственно на 6 и 7 дней быстрее контрольных сверстников 
при достоверной разнице Р≤0,001. Молодняк III группы достигал ука-
занной живой массы на 4 дня быстрее, чем сверстники I группы, с дос-
товерной разницей Р≤0,01, уступая в то же время 1 день животным  
II группы.  
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При дальнейшем увеличении срока содержания и снятии молодня-
ка с откорма в 220-дневном возрасте скорость роста животных про-
должала находиться на достаточно высоком уровне. И по-прежнему 
лидировали животные V опытной группы. Среднесуточный прирост 
живой массы у них был выше, чем у сверстников I контрольной груп-
пы, на 35 г, или 4,9 % (Р≤0,001).  

Выражена тенденция к увеличению среднесуточного прироста жи-
вой массы у молодняка III группы в сравнении с I группой на 15 г, или  
1,3 %, и в то же время – тенденция к отставанию по данному показате-
лю от животных II группы на 15 г, или 2,0 %, без достоверной разницы. 

Возраст достижения живой массы 120 кг у молодняка IV и V опыт-
ных групп по отношению к I контрольной оказался достоверно 
(Р≤0,05; Р≤0,01) ниже на 4 и 6 дней соответственно, а по отношению 
ко II группе – ниже на 1 и 3 дня без достоверной разницы. 

При анализе табл. 1 можно отметить также увеличение среднесу-
точных приростов живой массы у животных всех подопытных групп с 
увеличением срока откорма, что связано с повышением энергии роста 
молодняка свиней на заключительном периоде откорма и согласуется с 
данными проводившихся ранее исследований [6]. 

Основным показателем, характеризующим убойные качества жи-
вотного, является убойный выход. Его величина у свиней зависит не 
только от направления продуктивности и породных особенностей, но и 
от конечной живой массы, до которой откормлены животные [4]. 

На убойный выход и состав туш откормленного молодняка сущест-
венное влияние оказало направление продуктивности участвующих в 
скрещивании пород, что согласуется с данными исследований, прове-
денных ранее [2, 8, 10]. 

При анализе табл. 2 мы видим, что при убое животных живой мас-
сой 95–105 кг по величине убойного выхода помесный молодняк пре-
восходил чистопородных животных I группы. В зависимости от по-
родного сочетания разница составила 1,0–1,7 проц. пункта, при этом в 
V группе разница была достоверной (Р≤0,05). По отношению ко  
II группе превосходства у помесей не отмечалось.  

Молодняк IV и V групп, где в скрещивании участвовали породы 
йоркшир и дюрок, отличался достоверно (Р≤0,001) более высоким со-
держанием в туше мяса и низким содержанием сала по отношению к 
молодняку I группы. Разница соответственно составила 4,3 и 4,0 проц. 
пункта в IV группе и 4,6 и 4,3 проц. пункта в V группе. По отношению 
ко II группе в IV и V также наблюдалась тенденция к большей мясно-
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сти и меньшей осаленности туш, однако достоверной разницы выявле-
но не было. Молодняк III группы превосходил по содержанию в туше 
мяса сверстников I группы на 0,6 проц. пункта и достоверно (Р≤0,001) 
уступал в этом отношении животным II группы с разницей в 3,3 проц. 
пункта. По содержанию сала в III группе наблюдалось достоверное 
превосходство над II на 3,2 проц. пункта. 

У молодняка IV и V групп мышечной ткани на единицу содержа-
щегося в туше сала приходится соответственно на 30,7 и 34,6 % боль-
ше, чем у молодняка I группы. Что касается сравнения со II группой, 
то здесь превосходство по данному показателю животных IV и  
V групп составило 6,2 и 9,4 % соответственно. Молодняк III группы по 
содержанию в туше мяса на единицу сала превосходил сверстников  
I группы на 3,8 %, но уступал сверстникам II группы на 15,6 %. 

 
Т а б л и ц а  2. Убойные и мясные качества молодняка  

при разной предубойной массе  
 

Группа 
Породное соче-

тание 
(матка × хряк) 

n 
Убойный 
выход, % 

Содержание в туше, % Отношение 
мяса к салу мяса сала 

M±m M±m M±m M±m 
1 2 3 4 5 6 7 

Предубойная масса 95–105 кг 
I 

(контроль) БКБ×БКБ 13 
67,0 
±0,25 

58,8 
±035 

22,7 
±0,32 

2,6:1 

II 
(контроль) БМ×БМ 12 

68,7 
±0,38 

62,7 
±0,29 

19,0 
±0,28 

3,2:1 

III 
(опыт) 

БКБ×БМ 11 
68,3 

±0,20* 
59,4 

±0,46̊ ˚˚ 
22,2 

±0,42̊ ˚˚ 
2,7:1 

IV 
(опыт) 

БКБ×КЙ 10 
68,0 

±0,37* 
63,1 

±0,37***  
18,7 

±0,29***  
3,4:1 

V 
опыт) 

(БКБ×БМ)×БД 13 
68,7 

±0,44* 
63,4 

±0,58***  
18,4 

±0,57***  
3,5:1 

Предубойная масса 106–115 кг 
I 

(контроль) БКБ×БКБ 12 
69,7 
±0,53 

56,7 
±0,42 

24,9 
±0,42 

2,3:1 

II 
(контроль) БМ×БМ 11 

70,3 
±0,32 

61,2 
±0,43 

20,7 
±0,40 

2,9:1 

III 
(опыт) 

БКБ×БМ 11 
70,5 
±0,46 

57,6 
±0,63̊ ˚˚ 

24,0 
±0,59̊ ˚˚ 2,5:1 

IV 
(опыт) 

БКБ×КЙ 11 
70,4 
±0,51 

62,3 
±0,50***  

19,7 
±0,49***  

3,2:1 

V 
(опыт) 

(БКБ×БМ)×БД 10 
71,9 

±0,48* ˚ 
62,6 

±0,68***  
19,5 

±0,64***  
3,3:1 

Предубойная масса 116–125 кг 
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О к о н ч а н и е  т а б л .  2 
 

1 2 3 4 5 6 7 
I 

(контроль) БКБ×БКБ 12 
73,3 
±0,34 

53,4 
±0,36 

28,4 
±0,33 

1,9:1 

II 
(контроль) БМ×БМ 11 

74,3 
±0,36 

59,4 
±0,32 

22,7 
±0,30 

2,6:1 

III 
(опыт) 

БКБ×БМ 11 
73,7 
±0,33 

55,6 
±0,44**  ˚˚˚ 

26,2 
±0,42**  ˚˚˚ 

2,1:1 

IV 
(опыт) 

БКБ×КЙ 11 
74,4 
±0,43 

61,0 
±0,54*** ˚ 

21,2 
±0,49*** ˚ 

2,9:1 

V 
(опыт) 

(БКБ×БМ)×БД 10 
74,7 

±0,54* 
60,8 

±0,64***  
21,4 

±0,61***  
2,9:1 

 
При убое животных живой массой 106–115 кг помесный молодняк 

V группы по величине убойного выхода достоверно (Р≤0,05) превос-
ходил чистопородных контрольных животных как I группы – на  
2,2 проц. пункта, так и II группы – на 1,6 проц. пункта.  

Животные IV и V групп отличались достоверно (Р≤0,001) более 
высоким содержанием в туше мяса и более низким содержанием сала 
по отношению к молодняку I группы. Разница соответственно соста-
вила 5,6 и 5,2 проц. пункта в IV группе и 5,9 и 5,1 проц. пункта в  
V группе. По отношению ко II группе у животных IV и V групп снова 
отмечалась тенденция к содержанию в туше большего количества мяса 
и меньшего – сала, однако достоверной разницы в этом случае опреде-
лено не было. Молодняк III группы имел тенденцию к превосходству 
по содержанию в туше мяса над сверстниками I группы – на 0,9 проц. 
пункта, но достоверно (Р≤0,001) уступал в этом отношении животным 
II группы с разницей в 3,6 проц. пункта. По содержанию сала в  
III группе наблюдалось достоверное превосходство над II на 3,3 проц. 
пункта. 

На единицу содержащегося в туше сала у молодняка IV и V групп 
приходится соответственно на 39,1 и 43,5 % больше мышечной ткани, 
чем у молодняка I группы, и на 6,7 и 10,0 % больше мышц, чем у свер-
стников II группы. Молодняк III группы по содержанию в туше мяса 
на единицу сала превосходил животных I группы на 8,7 %, но уступал 
животным II группы на 16,7 %. 

При анализе результатов убоя животных весовой кондиции 116–
125 кг видно, что по величине убойного выхода трехпородный молод-
няк V группы достоверно (Р≤0,05) превосходил чистопородных жи-
вотных I группы на 1,4 проц. пункта. Как и при убое животных более 
легких весовых кондиций, у помесного молодняка, убитого по дости-
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жении живой массы 116–125 кг, присутствует тенденция к превосход-
ству по мясным качествам над чистопородными сверстниками. При 
этом у молодняка IV и V групп достоверная разница с I группой 
(Р≤0,001) по содержанию в туше мяса и сала составила 7,6 и 7,2 проц. 
пункта в IV группе и 7,4 и 7,0 проц. пункта в V группе соответственно. 
При сравнении со II группой у животных IV группы достоверная 
(Р≤0,05) разница в изучаемых показателях составила 2,3 и 1,5 проц. 
пункта соответственно. Молодняк III группы достоверно (Р≤0,01) пре-
восходил сверстников I группы по содержанию в туше мяса – на  
2,2 проц. пункта, а по содержанию сала уступал им также на 2,2 проц. 
пункта. Однако он достоверно (Р≤0,001) уступал в этом отношении 
животным II группы с разницей по содержанию мяса в 3,8 проц. пунк-
та. По содержанию в туше сала в III группе наблюдалось достоверное 
(Р≤0,001) превосходство над II группой на 3,5 проц. пункта. 

На единицу содержащегося в туше сала у молодняка IV и V групп 
приходилось соответственно на 52,6 % больше мышечной ткани, чем у 
молодняка I группы, и на 11,5 % больше мышц, чем у сверстников  
II группы. Молодняк III группы по содержанию в туше мяса на едини-
цу сала превосходил животных I группы на 10,5 %, но уступал живот-
ным II группы на 19,2 %. 

Что касается динамики изменения убойных и мясных качеств при 
убое молодняка разных породных сочетаний с различной живой мас-
сой, то при анализе данных табл. 4 можно сделать заключение, что, 
хотя с повышением убойных кондиций у животных всех подопытных 
групп отмечалось снижение содержания в тушах мышечной ткани и 
повышение содержания жировой, осаливание помесного молодняка 
сочетаний БКБ×КЙ и (БКБ×БМ)×БД происходило гораздо менее ин-
тенсивно, чем их контрольных сверстников белорусской крупной бе-
лой породы, и несколько менее интенсивно, чем у животных белорус-
ской мясной породы. Так, при убое контрольного молодняка белорус-
ской крупной белой и белорусской мясной пород живой массой 106–
115 кг в тушах животных содержалось на 2,1 и 1,5 проц. пункта мень-
ше мяса и на 2,2 и 1,7 проц. пункта больше сала, чем при убое в весо-
вой кондиции 95–105 кг, а при убое молодняка той же породы живой 
массой 116–125 кг в тушах животных содержалось уже на 3,3 и  
1,8 проц. пункта меньше мяса и на 3,5 и 2,0 проц. пункта больше сала, 
чем при убое в весовой кондиции 106–115 кг соответственно. Для 
сравнения, при убое молодняка сочетаний БКБ×КЙ и (БКБ×БМ)×БД 
живой массой 106–115 кг в тушах животных содержалось только на 
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0,8 проц. пункта меньше мяса и на 1,0 и 1,1 проц. пункта больше са-
ла, чем при убое в весовой кондиции 95–105 кг, а при убое молодня-
ка тех же сочетаний живой массой 116–125 кг в тушах животных со-
держалось только на 1,3 и 1,8 проц. пункта меньше мяса и на 1,5 и 
1,9 проц. пункта больше сала, чем при убое в весовой кондиции 106–
115 кг соответственно. Соответствующие показатели у помесных 
животных БКБ×БМ оказались более приемлемыми, чем у сверстни-
ков I контрольной группы, и менее удовлетворительными в сравне-
нии со II контрольной группой. 

В свою очередь анализ динамики изменения количества мышечной 
ткани, приходящегося на единицу содержания сала в тушах молодня-
ка, убитого в разных весовых кондициях (табл. 4), подтверждает зави-
симость данного показателя от породной принадлежности изучаемых 
животных. Так, в тушах чистопородного молодняка белорусской 
крупной белой и белорусской мясной пород количество мяса, прихо-
дящееся на единицу содержания сала, снизилось по мере увеличения 
предубойной массы от 95–105 до 106–115 кг на 11,5 и 6,2 %, а по мере 
дальнейшего повышения предубойной массы от 106–115 до 116–125 кг 
снижение данного показателя составило еще 17,4 и 13,3 % соответст-
венно. Помесные животные сочетания БКБ×БМ по показателям, сви-
детельствующим о снижении скорости роста мышечной ткани и нача-
ле интенсивного осаливания туш, занимали промежуточное положение 
между сверстниками I и II контрольных групп. В то же время в тушах 
молодняка, принадлежащего к сочетаниям БКБ×КЙ и (БКБ×БМ)×БД, 
уменьшение количества мяса, приходящегося на единицу сала, шло 
гораздо менее интенсивно, и по мере увеличения предубойной массы 
от 95–105 до 106–115 кг снижение относительного содержание мяса в 
сравнении с I контрольной группой происходило в IV и V на 5,6 и  
5,8 проц. пункта менее интенсивно, а по мере дальнейшего повышения 
предубойной массы от 106–115 до 116–125 кг – менее интенсивно (на 
8,0 и 5,3 проц. пункта соответственно). В сравнении с животными  
II контрольной группы в тушах молодняка сочетаний БКБ× КЙ и (БКБ 
×БМ)× БД по мере увеличения предубойной массы от 95–105 до 106–
115 кг снижение относительного содержание мяса в туше происходило 
на 0,3 и 0,5 проц. пункта менее интенсивно, а по мере дальнейшего по-
вышения предубойной массы от 106–115 до 116–125 кг – на 3,9 и  
1,2 проц. пункта менее интенсивно соответственно. Это свидетельст-
вует о том, что в теле у молодняка сочетаний БКБ×КЙ и (БКБ×БМ)× 
БД по мере повышения живой массы от 95–105 до 116–125 кг продол-
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жает достаточно интенсивно расти мышечная ткань при ограниченном 
росте жировой. Осаливание туш в данном случае происходит значи-
тельно медленнее, чем у животных I контрольной группы, и несколько 
медленнее, чем во II контрольной группе.  

Заключение. Таким образом, анализ полученных данных показал 
выраженную зависимость проявления откормочных, убойных и мяс-
ных качеств помесного молодняка от используемой породы отца. По-
лученные результаты позволяют сделать следующее заключение. 

1. Наилучшими показателями скорости роста характеризовался 
трехпородный молодняк сочетания (БКБ×БМ)×БД, который во всех 
изученных весовых кондициях имел превосходство над контрольными 
животными.  

При убое в весовых кондициях 95–105, 106–115 и 116–125 кг мо-
лодняк данного сочетания отличался самым высоким убойным выхо-
дом. В сравнении с чистопородными животными БКБ молодняк  
V группы содержал в туше достоверно (Р≤0,001) больше мяса – на 4,6–
7,4 проц. пункта ‒ и достоверно (Р≤0,001) меньше сала – на 4,3– 
7,0 проц. пункта. Отмечена тенденция к превосходству молодняка со-
четания (БКБ×БМ)× БД над контрольными сверстниками БМ по мяс-
ным качествам без достоверных различий. 

2. Проведенные исследования подтвердили эффективность исполь-
зования породы йоркшир канадской селекции с целью дальнейшего по-
вышения мясных качеств основной материнской породы республики – 
белорусской крупной белой. 

3. Хотя с повышением убойных кондиций от 95–105 до 116– 
125 кг у животных всех подопытных групп отмечалось снижение со-
держания в тушах мяса и повышение содержания сала, в теле у мо-
лодняка сочетаний БКБ×КЙ и (БКБ×БМ)×БД по мере повышения 
живой массы мышечная ткань продолжала достаточно интенсивно 
расти при ограниченном росте жировой. Помесные животные соче-
тания БКБ×БМ по показателям, свидетельствующим о снижении 
скорости роста мышечной ткани и начале интенсивного осаливания 
туш, занимали промежуточное положение между контрольными 
сверстниками БКБ и БМ.  

Выявленная закономерность свидетельствует о возможности полу-
чения от молодняка сочетаний БКБ×КЙ и (БКБ×БМ)×БД туши с по-
вышенными мясными качествами при убое в тяжелых весовых конди-
циях 116–125 кг, что невозможно при откорме чистопородных живот-
ных БКБ и помесей БКБ×БМ. 
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