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листой супесчаной почвы показывает, что получение соответствующе-
го республиканским допустимым уровням продовольственного карто-
феля сортов Лилея, Уладар, Нептун и Криница возможно при плотно-
сти загрязнения 137Cs не более 18,8 Кu/км2 (696 кБк/м2), для остальных 
сортов – 22 Кu/км2 (814 кБк/м2). Плотность загрязнения почвы 90Sr не 
должна превышать 0,16 Кu/км2 (6 кБк/м2) для сортов Уладар и Дель-
фин, для остальных сортов – 0,24 Кu/км2 (8,7 кБк/м2). 
 
УДК 631.172:631.1:631.6.02:332.36 
 

ОРГАНИЗАЦИЯ ЭФФЕКТИВНОГО ИСПОЛЬЗОВАНИЯ 
ОБРАБАТЫВАЕМЫХ ЗЕМЕЛЬ СПК «СНИТОВО-АГРО» 

НА ОСНОВЕ ЭНЕРГЕТИЧЕСКОГО ПОДХОДА 
 

Г. В. КОЛОСОВ  
УО «Полесский государственный университет», 

 г. Пинск, Брестская область, Республика Беларусь 
 

Для оценки эффективности организации использования обрабаты-
ваемых земель в настоящее время наиболее часто применяются стои-
мостные (экономические) и нестоимостные (технические, организаци-
онно-хозяйственные) показатели. На наш взгляд, в современных эко-
номических условиях существует объективная необходимость приме-
нения показателей, свободных от влияния конъюнктурных изменений 
рынка и позволяющих соотносить и соизмерять затраты на возделыва-
ние рабочих участков, перегоны техники, перевозку грузов и людей с 
получаемым эффектом, а также оценивать влияние хозяйственной дея-
тельности на почвенное плодородие. Поскольку все процессы, связан-
ные с выращиванием сельскохозяйственных культур на обрабатывае-
мых землях, объективно подчиняются законам физики, с нашей точки 
зрения, оценка их эффективности может производиться с использова-
нием энергетических показателей. При этом следует отметить, что 
идея применения для оценки эффективности сельскохозяйственного 
производства в рыночных условиях энергетических критериев не нова. 
Энергетический подход при решении различных задач, связанных с 
повышением эффективности сельскохозяйственного производства, в 
разное время использовали А.А. Жученко, М.М. Севернев, Н.П. Бобер, 
В.Ф. Колмыков, А.А. Галиевский и другие. 

В ходе наших исследований была разработана методика организа-
ции эффективного использования обрабатываемых земель при проти-
воэрозионной организации территории. Отличительной особенностью 
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разработанной методики энергетической оценки является наличие в 
ней заложенных механизмов учета энергии, теряемой почвой под воз-
действием факторов эрозии  либо приобретаемой ей при рациональном 
использовании и проектировании противоэрозионных комплексов. 
Учет данных факторов в условиях проявления на обрабатываемых 
землях эрозионных процессов, на наш взгляд, имеет принципиальное 
значение, поскольку позволит обеспечить соблюдение требований зе-
мельного законодательства в отношении охраны и рационального ис-
пользования земель и органично дополнить экономическую оценку 
экологической составляющей.  

Данная методика может быть применена как в качестве самостоя-
тельного, так и дополнительного инструмента для оптимизации эколо-
го-экономической эффективности организации использования обраба-
тываемых земель. В ее основе лежит применение коэффициента энер-
гетической эффективности возделывания j-й сельскохозяйственной 
культуры на i-м рабочем участке земли после d-ro предшественника 
(KЭЭjid). Формула для его расчета имеет следующий вид: 

 

,
jidЭЭПвjidЭГвjidЗЭВ

jiЭЭПпjidЭГ
jidКЭЭ

 


  

 
     где ЭУjid – энергия прогнозируемого урожая j-й сельскохозяйствен-
ной культуры на i-м рабочем участке земли после d-ro предшественни-
ка, МДж/га;  ЭГjid – энергия гумуса, поступающая в почву i-гоro рабо-
чего участка земли при возделывании j-й сельскохозяйственной куль-
туры после d-ro предшественника, МДж/га; ΣЭЭПпji – суммарная энер-
гия основных элементов питания, поступающая в почвы i-ro рабочего 
участка земли при возделывании j-й сельскохозяйственной культуры, 
МДж/га; ΣЗЭВjid – суммарные затраты энергии, необходимые для воз-
делывания j-й сельскохозяйственной культуры на i-м рабочем участке 
земли после d-ro предшественника, обусловленные требованиями от-
раслевых регламентов, МДж/га; ЭГвjid – энергия, вынесенная из почвы 
i-гoro рабочего участка земли с гумусом при возделывании j-й сель-
скохозяйственной культуры после d-ro предшественника, МДж/га; 
ΣЭЭПвjid – суммарная энергия, вынесенная из почвы i-ro рабочего 
участка земли с основными элементами питания при возделывании j-й 
сельскохозяйственной культуры после d-ro предшественника, МДж/га. 

Конечной целью оценки с использованием упомянутого коэффици-
ента является получение матрицы коэффициентов энергетической эф-
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фективности размещения сельскохозяйственных культур, возделывае-
мых в хозяйстве, по рабочим участкам обрабатываемых земель (пахот-
ных и луговых) с учетом возможных предшественников. 

Описанная методика была реализована при организации земель 
СПК «Снитово-Агро» Ивановского района Брестской области. Анализ 
полученных матриц показал, что величина коэффициентов энергетиче-
ской эффективности размещения сельскохозяйственных культур, воз-
делываемых на различных рабочих участках СПК «Снитово-Агро», в 
значительной степени варьирует по причине различий в плодородии, 
удаленности от хозяйственного центра бригады и их технологических 
свойств. Также наблюдается расхождение в эффективности возделы-
вания определенной сельскохозяйственной культуры по отдельно взя-
тому участку вследствие неодинакового влияния предшественников на 
урожай данной культуры. Полученные матрицы послужили основой 
для создания контурно-экологических севооборотов путем оптимиза-
ции размещения отдельно взятой сельскохозяйственной культуры в 
СПК «Снитово-Апю» по годам, предусмотренным проектом. Разме-
щение проводилось, начиная с наиболее рентабельных культур хозяй-
ства, – зерновых, с целью отведения наилучших (наиболее плодород-
ных, наименее удаленных и т.д.) участков под наиболее рентабельные 
культуры. 
 
УДК 631.445.24:631.44 
 
ДИАГНОСТИЧЕСКИЕ ПРИЗНАКИ И КЛАССИФИКАЦИОННАЯ 

ПРИНАДЛЕЖНОСТЬ ПОГРЕБЕННОЙ ДЕРНОВО-
ПОДЗОЛИСТОЙ ПОЧВЫ НА ЛЕССОВЫХ СУГЛИНКАХ 

 
М. М. КОМАРОВ, Т. Э. МИНЧЕНКО, О. А. ДАСЬКО  

УО «Белорусская государственная сельскохозяйственная академия» 
г. Горки, Могилевская область, Республика Беларусь 

 
В современных условиях в результате активного влияния агротех-

ногенеза на почвенный покров республики происходят существенные 
изменения в строении, свойствах и признаках почвенных образований. 
Изменения, произошедшие в структурной и пространственной диффе-
ренциации почвенного разнообразия  Беларуси, нашли отражение в но-
вой классификации почв республики, разработанной с учетом природ-
ной и хозяйственной специфики региона [1]. В классификации выде-
лен отдел антропогенно-преобразованных почв, который объединяет 
почвенные образования, возникшие в результате глубокой трансфор-
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