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ВАСИЛЬЧЕНКО А. О.1, ДЕМЬЯНОВ С. А.2 
 

ОЦЕНКА РЕСУРСНО-РЕКРЕАЦИОННОГО ПОТЕНЦИАЛА И ИНФРАСТРУКТУРЫ 

УСТОЙЧИВОГО ТУРИЗМА В БРЕСТСКОЙ ОБЛАСТИ 
 

DOI: 10.32620/cher.2020.1.11 

Постановка проблемы. Одной из важных задач устойчивого развития туристической деятель-

ности на региональном и локальном уровне, а также для более детальной разработки туристской по-

литики государства, необходима всесторонняя оценка туристско-рекреационного потенциала на ло-

кальном уровне. Цель данной статьи состоит в оценке туристско-рекреационного потенциала ад-

министративных районов Брестской области в контексте устойчивого развития туризма. Предметом 

исследования является туристско-рекреационная инфраструктура Брестской области. Гипотеза ис-

следования состоит в поиске путей экономико-географической оценки туристско-рекреационного 

потенциала Брестской области в контексте центр-периферической модели. Изложение основного 

материала. Проведен теоретический анализ методологии оценки туристско-рекреационного потен-

циала региона в контексте устойчивого развития туризма. Обосновано, что для определения страте-

гических основ устойчивого развития региона важны не только показатели и индикаторы, но и ту-

ристско-рекреационный потенциал. Проведен анализ и бальная оценка историко-культурного, ре-

креационного потенциала и уровня развития туристской инфраструктуры. Разработана типология 

районов, в основу которой положена центр-периферическая модель и уровень развития туристской 

инфраструктуры. Выводы исследования состоят в выделении экономико-географических особенно-

стей развития административных районов Брестской области. 

Ключевые слова:  

туристско-рекреационный потенциал, историко-культурное наследие, рекреационный потен-

циал, туристская инфраструктура, туристическая функция, устойчивый туризм. 
 

ASSESSMENT OF RESOURCE-RECREATIONAL CAPACITY AND INFRASTRUCTURE OF 

SUSTAINABLE TOURISM IN THE BREST REGION 
 

Problem statement. One of the important tasks of sustainable development of tourism activities at the 

regional and local levels, as well as for more detailed development of the state's tourism policy, requires a 

comprehensive assessment of the tourist and recreational potential at the local level. The purpose of article 

is to assess the tourism and recreation potential of the administrative districts of the Brest region in the 

context of sustainable tourism development. The subject of the research is the tourist and recreational 

infrastructure of the Brest region. The hypothesis of the research is to find ways of economic and 

geographical assessment of the tourist and recreational potential of the Brest region in the context of the 

center-peripheral model. Presentation of the main material. A theoretical analysis of the methodology for 

assessing the tourist and recreational potential of the region in the context of sustainable tourism 

development is carried out. It is proved that not only indicators and indicators, but also tourist and 

recreational potential are important for determining the strategic foundations of sustainable development of 

the region. The analysis and score assessment of historical, cultural, recreational potential and the level of 

development of tourist infrastructure is carried out. A typology of districts based on the center-peripheral 
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model and the level of development of tourist infrastructure has been developed. The conclusions of the 

study are to highlight the economic and geographical features of the development of the administrative 

districts of the Brest region. 

Keywords: 

tourism and recreation potential, historical and cultural heritage, recreational potential, tourist 

infrastructure, tourist function, sustainable tourism. 
 

 

ОЦІНКА РЕСУРСНО-РЕКРЕАЦІЙНОГО ПОТЕНЦІАЛУ І ІНФРАСТРУКТУРИ 

СТАЛОГО ТУРИЗМУ В БРЕСТСЬКА ОБЛАСТЬ 
 

Постановка проблеми. Одним з найважливіших завдань сталого розвитку туристичної діяль-

ності на регіональному та локальному рівні, а також для більш детальної розробки туристської 

політики держави, необхідна всебічна оцінка туристсько-рекреаційного потенціалу на локальному 

рівні. Мета статті полягає в оцінці туристично-рекреаційного потенціалу адміністративних рай-

онів Брестської області в контексті сталого розвитку туризму. Предметом дослідження є туристич-

но-рекреаційна інфраструктура Брестської області. Гіпотеза дослідження полягає в пошуку шляхів 

економіко-географічної оцінки туристично-рекреаційного потенціалу Брестської області в контексті 

центр-периферичної моделі. Виклад основного матеріалу. Проведено теоретичний аналіз методо-

логії оцінки туристсько-рекреаційного потенціалу регіону в контексті сталого розвитку туризму. 

Обґрунтовано, що для визначення стратегічних засад сталого розвитку регіону важливі не тільки 

показники та індикатори, а й туристично-рекреаційний потенціал. Проведено аналіз та бальну оцін-

ку історико-культурного, рекреаційного потенціалу та рівня розвитку туристської інфраструктури. 

Розроблено типологію районів, в її основу покладено центр-периферичну модель та рівень розвитку 

туристської інфраструктури. Висновки дослідження полягають у виділенні економіко-географічних 

особливостей розвитку адміністративних районів Брестської області. 

Ключові слова:  

туристсько-рекреаційний потенціал, історико-культурна спадщина, рекреаційний потенціал, 

туристська інфраструктура, туристична функція, сталий туризм. 

 

Постановка проблемы. Устойчивое 

развитие туризма предопределяет увеличение 

удельного веса вклада туристической инду-

стрии в экономику региона путем: введения 

сателлитного (вспомогательного) счета ту-

ризма в Республике Беларусь [1] и примене-

ние туристского мультипликатора. 

Анализ последних исследований и 

публикаций. Вопросы экономических про-

блем развития туризма на макроуровне и в 

частности анализ сложившихся систем пока-

зателей туристско-рекреационных ресурсов 

отражены в работах таких ученых, как А. О. 

Овчаров, О. Н. Козырева, Е. А. Замедлина, А. 

Б. Здоров, Е. Л. Драчева, Д. К. Исмаев, Ю. В. 

Забаева, Т. В. Черевичко, Н.В. Царева и др. 

Начиная со второй половины 60-х гг. ХХ в. 

многие исследователи проявляют интерес к 

проблематике оценки рекреационных ресур-

сов. Среди наиболее крупных ученых данно-

го направления следует указать B.C. Преоб-

раженского, Ю.А. Васильченко А.О. [4], Кус-

ков А.С. [9], Веденина, Мироненко, Н.Т. 

Твердохлебова и др. 

Впервые о необходимости разработки 

индикаторов устойчивого развития было ска-

зано в «Повестке дня на 21 век», принятой на 

Конференции ООН по окружающей среде и 

развитию в Рио-де-Жанейро в 1992 г. Задача 

разработки индикаторов устойчивого разви-

тия еще далека от решения, однако уже име-

ются рекомендации по методологии выбора 

индикаторов для систем разных масштабов: 

глобального, регионального, национального, 

локального и отраслевого [2]. 

Целью данной статьи является оценка 

туристско-рекреационного потенциала адми-

нистративных районов Брестской области в 

контексте устойчивого развития туризма. 

Изложение основного материала. В 

последние годы благодаря инициативам 

UNWTO и ряда других международных ор-

ганизаций стали создаваться международные 

рейтинги по уровню развития туризма. 

Наибольшее признание получил междуна-

родный рейтинг под названием «Индекс кон-

курентоспособности туризма», созданный 

Центром по глобальной конкурентоспособ-

ности и эффективности при Всемирном Эко-

номическом Форуме (г. Давос). В оценке ин-

декса конкурентоспособности туризма ис-

пользуется 75 индикаторов, объединенных в 

14 групп, характеризующих различные ас-
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пекты развития туризма, в том числе, и соци-

ально-экономические [3].  

Однако, для определения стратегиче-

ских основ устойчивого развития региона 

важны не только показатели и индикаторы, 

но и туристско-рекреационный потенциал. 

Ведь, не имея памятников историко-

культурного и природного наследия, тури-

стической и гостиничной инфраструктуры 

сложно говорить о развитии туризма на дан-

ной территории. Оценка туристско-

рекреационного потенциала территории яв-

ляется важной основой оптимизации и раци-

онализации пространственной и хозяйствен-

ной организации территориальных турист-

ско-рекреационных систем, определения 

ценности отдельных ресурсов и их сочетаний, 

выявления территориальных различий в 

обеспеченности ресурсами, определения пу-

тей рационального использования ресурсов и 

сбалансированного развития территории. 

Предлагаемая типология администра-

тивных районов Брестской области характе-

ризует уровень развития туристско-

рекреационной инфраструктуры региона. В 

основу типологии положены показатели, ха-

рактеризующие сущность туристско-

рекреационного потенциала. По блокам ту-

ристско-рекреационного потенциала исполь-

зовалось несколько показателей. Абсолют-

ные показатели преобразованы в ранжиро-

ванные ряды на основе бальной оценки. 

Оценка показателей проводилась относи-

тельно среднестатистического значения по 

Брестской области с целью выявления райо-

нов с наивысшим потенциалом. Показатели в 

разрезе районов, которые превышали средние 

значения по области оценивались в 3 балла, 

сопоставимые – 2 балла, ниже средних – в 1 

балл. 

Наиболее высокая плотность объектов 

материального наследия 0-3 категории отме-

чается в Жабинковском (52,6 ед./1000 км2), 

Брестском (49,7 ед./1000 км2) и Каменецком 

(45,6 ед./1000 км2). Самая низкая плотность 

объектов материального наследия наблюда-

ется в Лунинецком (7,8 ед./1000 км2) и Ляхо-

вичском (8,1 ед./1000 км2) районах. Однако 

следует отметить, что полученные данные не 

отражают в полной мере территориальную 

дифференциацию объектов историко-

культурного наследия, т.к. объектов 3-ей ка-

тегории в разрезе административных районов 

много и они не всегда имеют достаточную 

аттрактивность и туристическую ценность. 

Также показатели плотности сильно зависят 

от площади районов. Так, высокая плотность 

объектов в Жабинковском районе обусловле-

на незначительной площадью района – всего 

2% от площади области, при средних значе-

ниях доли – 6,25% для районов. Рассматривая 

число объектов материального историко-

культурного наследия в разрезе администра-

тивных районов, к наиболее аттрактивным 

районам следует отнести Брестский (84 объ-

екта), Каменецкий (77 объектов), Пружан-

ский (75 объектов), Кобринский (70 объектов) 

и Пинский (59 объектов) районы (рисунок 1).  

 
Рисунок 1 – Плотность объектов историко-культурного наследия на 1 000 км2 в разрезе 

административных районов Брестской области, 2018 г. 

Источник: разработано авторами на основании [9] 
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В целях более объективного анализа 

показателей плотности историко-культурных 

ценностей Брестской области в разрезе адми-

нистративных районов была рассчитана 

плотность историко-культурных ценностей 0-

2 категории, которые являются объектами 

международного и национального уровня. 

Показатели снизились значительно и соста-

вили в среднем 4,2 ед./1000 км2 против 24,4 

ед./1000 км2  для объектов 0-3 категории. Со-

гласно проведенным расчетам, наибольшая 

плотность отмечена в Брестском (8,9 ед./1000 

км2), Жабинковском (8,8 ед./1000 км2), Пин-

ском (8,8 ед./1000 км2) и Кобринском (7,1 

ед./1000 км2). Самая низкая плотность 

наблюдалась в Ганцевичском (0,0 ед./1000 

км2) и Лунинецком (0,7 ед./1000 км2). 

Важным критерием оценки туристско-

рекреационного потенциала Брестской обла-

сти является количество коечного фонда в 

санаторно-курортных организациях. Всего в 

Брестской области насчитывается 3798 кой-

ко-мест. Наибольшее число койко-мест в раз-

резе административных районов имеет Жа-

бинковский (760 койко-мест), Кобринский 

(532 койко-места) и Барановичский (526 кой-

ко-места) районы. В 6-ти районах области 

(37,5% районов) отсутствуют санаторно-

курортные учреждения, соответственно чис-

ло койко-мест рассчитать по ним не пред-

ставляется возможным. Более 400 койко-мест 

имеют Брестский и Пинский районы.  

Гостиничная инфраструктура является 

одним из основополагающих факторов раз-

вития туризма и оценки туристско-

рекреационного потенциала региона. В 

Брестской области насчитывается более 150 

гостиниц. Гостиницы локализованы в цен-

трах туристического спроса, а их номерной 

фонд составляет более 5 000 койко-мест. Ли-

дерами по числу койко-мест в гостиницах 

являются – Брестский (койко-мест) и Пин-

ский (679 койко-мест). В Барановичском, Ка-

менецком и Кобринском районах число кой-

ко-мест в гостиницах составляет от 180 до 

300. В остальных районах число койко-мест 

варьируется в пределах 35-100 койко-мест. 

Отсутствуют гостиничные предприятия в 

Жабинковском районе, что компенсируется 

наличием 14 агроусадеб.  

Агроусадьбы в Брестской области кон-

центрируются вокруг центров спроса и особо 

охраняемых природных территорий. 

Наибольшее число агроусадеб сосредоточено 

в Брестском (79) и Каменецком (73) районах, 

что обусловлено близостью к областному 

центру и национальному парку «Беловежская 

пуща». Также высокая концентрация субъек-

тов агроэкотуризма отмечается в Кобринском 

районе - 38. Самая низкая концентрация аг-

роусадеб отмечается в Ганцевичском (9), Ля-

ховичском (9) и Дрогичинском (11) районах 

(рисунок 2). В остальных районах области 

число агроусадеб варьируется в пределах 13-

25 субъектов. Согласно данным за 2018 год, 

число обслуженных туристов в Брестской 

области составило 77 445 человек, из них 

29,2% приходилось на Брестский район, на 

Пинский и Кобринский районы приходится 

14,3% и 14,0%соответственно. На Дрогичин-

ский район приходится всего 0,4% туристи-

ческого потока, а в абсолютных величинах 

число обслуженных туристов составляет 278 

человек. Наиболее высокие показатели за-

грузки в среднем на одну агроусадьбу 

наблюдаются в Пинском (462 чел.), Малорит-

ском (339 чел.), Брестском (323 чел.) и Ко-

бринском (318 чел.) районах. Дрогичинский и 

Лунинецкий районы имеют самые низкие по-

казатели – 23 чел. и 45 чел. соответственно.  

Общая площадь особо охраняемых 

природных территорий в Брестской области 

составляет 460 тыс. га (14,0% площади обла-

сти). На территории региона располагается 

часть Национального парка «Беловежская 

пуща» (87 тыс. га), 18 заказников местного 

значения (344,7 тыс га), 32 заказника местно-

го значения (57,2 тыс. га), 29 памятников 

природы республиканского значения (0,5 тыс. 

га) и 77 памятников природы местного зна-

чения (1914 га). Наибольшие площади особо 

охраняемых природных территорий отмеча-

ются в Столинском (130 тыс. га), Ивацевич-

ском (более 50 тыс. га), Пружанском (более 

50 тыс. га) и Каменецком (48 тыс. га). 

Наименьшая площадь ООПТ отмечается в 

Жабинковском районе (менее 500 га).  

Всевозможные сочетания ключевых 

элементов туристско-рекреационного потен-

циала (ТРП) оказывают различное влияние на 

интенсивность рекреационной деятельности, 

уровень и характер туристского спроса. Для 

выделения типологически сходных районов 

проводилась балльная оценка туристско-

рекреационного потенциала и туристской 

инфраструктуры исследуемых районов. Ос-

новные типологические характеристики 

уровня развития туристско-рекреационного 

потенциала в административных районах 

Брестской области приведены в таблице 1. 



 

 

Ч
А

С
О

П
И

С
 
Е

К
О

Н
О

М
І

Ч
Н

И
Х

 
Р

Е
Ф

О
Р

М
 
№

 
1

(
3

7
)

/
2

0
2

0
 

I
S

S
N

 
2

2
2

1
-

8
4

4
0

 

- 87 -  

Т а б л и ц а  1 

Типологические характеристики туристско-рекреационного  

потенциала административных районов Брестской области, 2019 г 
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1 Барановичский 6,87 3,11 12,87 5,33 233,51 2,5 131,85 1,42 

2 Березовский 4,31 2,12 14,16 11,10 35,39 0,8 53,09 1,20 

3 Брестский 5,16 8,87 46,74 8,68 293,46 1,3 1176,78 5,06 

4 Ганцевичский 5,21 - 5,26 9,38 - - 22,81 1,45 

5 Дрогичинский 5,66 3,77 5,93 13,79 - - 8,62 0,45 

6 Жабинковский 2,09 8,77 27,77 0,68 1110,79 31,5 - - 

7 Ивановский 4,73 3,22 14,83 2,31 170,17 7,0 50,92 2,09 

8 Ивацевичский 9,14 2,33 6,67 16,63 - - 45,36 2,53 

9 Каменецкий 5,15 7,11 43,27 27,68 148,18 7,3 113,21 5,55 

10 Кобринский 6,22 6,37 18,63 3,15 260,81 6,3 91,19 2,20 

11 Лунинецкий 8,26 0,74 5,91 13,15 36,92 1,5 21,78 0,89 

12 Ляховичский 4,12 3,70 6,66 9,05 - - 26,62 1,45 

13 Малоритский 4,19 2,91 9,46 7,30 - - 33,49 1,90 

14 Пинский 10,07 8,79 7,88 7,58 142,39 2,6 205,70 3,69 

15 Пружанский 8,62 2,48 8,85 17,19 123,85 7,6 19,46 1,19 

16 Столинский 10,19 3,29 3,89 38,87 - - 29,62 1,36 

Источник: разработано авторами на основании [10] 

 
Далее проведем анализ уровней основных 

типологических показателей развития турист-

ско-рекреационного потенциала Брестской об-

ласти в разрезе административно-

территориальных единиц. Уровень показателей 

развития туристско-рекреационного потенциала 

определялся для каждого из индикаторов от-

дельно. Т.к. значения показателей по каждому 

из блоков существенно отличаются (Таблица 2). 

Исследование и оценка туристско-

рекреационного потенциала административ-

ных районов Брестской области позволили 

выделить три типа районов по уровню разви-

тия туристско-рекреационной функции (ри-

сунок). 

Тип А (высокий) – районы с высоким 

уровнем развития туристской инфраструкту-

ры и высоким уровнем историко-культурного 

потенциала. К ним относятся Брестский, Ка-

менецкий, Жабинковский, Кобринский и 

Пинский районы. Вышеперечисленные райо-

ны, кроме Пинского, входят в туристско-

рекреационную и безвизовую зону Бреста. 

Брестский район имеет наиболее высокие по-

казатели по уровню историко-культурного 

потенциала и уровня развития туристической 

инфраструктуры, а также инфраструктуры 

агроэкотуризма. Плотность объектов истори-

ко-культурного наследия 0-2 категории в 

районах данного типа превышает 6 ед./1000 

км2. Плотность агроусадеб также высока и 

составляет выше 15 ед./1000 км2. В Брест-

ском, Пинском и Каменецком районах отме-

чается высокая плотность коечного фонда 

гостиничных предприятий. Жабинковский  

район имеет высокие показатели плотности 

объектов историко-культурного наследия 0-2 

категории и коечного фонда санаторно-

курортных учреждений. По уровню и харак-

теру развития туристской функции админи-

стративные районы данного типа можно от-

нести к центральным и многофункциональ-

ным. 

Тип Б (средний) – районы со средним 

уровнем развития туристской инфраструкту-

ры и средним рекреационным потенциалом 

(Барановичский, Ивановский и Пружанский 

районы). 
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Т а б л и ц а  2 

Уровни туристско-рекреационного потенциала административных районов 

Брестской области, 2019 г. 
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Высокий 

Брестский В  В Н С Н В В 

Каменецкий В  В В С С С В 

Жабинковский В С Н В В Н Н 

Кобринский В С Н В С Н Н 

Пинский В  Н Н С Н В С 

Средний 

Барановичский Н Н Н С Н С Н 

Ивановский С Н Н С С Н Н 

Пружанский Н Н С С С Н Н 

Низкий 

Березовский Н Н Н Н Н Н Н 

Ганцевичский Н Н Н Н Н Н Н 

Дрогичинский С Н С Н Н Н Н 

Ивацевичский Н Н С Н Н Н С 

Лунинецкий Н Н С Н Н Н Н 

Ляховичский С Н Н Н Н Н Н 

Малоритский Н Н Н Н Н Н Н 

Столинский С Н В Н Н Н Н 

Примечание: В – высокий, С – средний, Н-низкий 

Источник: разработано авторами 

 
Данный тип характеризуют средние по-

казатели плотности коечного фонда санатор-

но-курортных учреждений, и варьируется в 

пределах 150-300 койко-мест/1000 км2. Бара-

новичский район имеет средний показатель 

плотности койко-мест гостиничных предпри-

ятий - 131,85 ед./1000 км2. Районы данного 

типа по уровню и характеру развития турист-

ской функции можно отнести к полуперифе-

рийным со средним рекреационным потенци-

алом и среднеразвитой туристской функцией. 

 

 
Рисунок 2 – Типология административных районов Брестской области  

согласно развития туристско-рекреационной функции 

 Источник: разработано авторами 
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Тип В (низкий) – административные 

районы с низким уровнем развития турист-

ской инфраструктуры и средним уровнем ре-

креационного потенциала (Березовский, Ган-

цевичский, Дрогичинский, Ивацевичский, 

Лунинецкий, Ляховичский, Малоритский и 

Столинский)  составляют 16,7 % территории  

Брестской области и имеют низкие показате-

ли развития туристской инфраструктуры: 

плотность коечного фонда гостиничных 

предприятий менее 50 ед./1000 км2, плот-

ность коечного фонда санаторно-курортных 

учреждений составляет менее 15 ед./1000 км2. 

В Столинском районе отмечается самая вы-

сокая доля ООПТ от площади района – 38,9%. 

Дрогичинский, Ивацевичский и Лунинецкий 

районы имеют средние показатели доли 

ООПТ от площади района. Дрогичиснский и 

Столинский районы также имеют средние 

показатели плотности объектов ИКН – 3,8 

ед./1000 км2и 3,3 ед./1000 км2 соответственно. 

Районы данного типа по уровню и характеру 

развития туристской функции можно отнести 

к периферийным со средним рекреационным 

потенциалом и низкоразвитой туристской 

функцией. К стагнирующим районам с низ-

кими показателями различных видов турист-

ско-рекреационного потенциала относятся – 

Березовский, Ганцевичский и Малоритский. 

Выводы и перспективы дальнейших 

исследований. Проведенное исследование 

позволило сделать следующие выводы: 

1) Административные районы, имею-

щие высокий уровень развития историко-

культурного потенциала и туристской инфра-

структуры прилегают непосредственно к ту-

ристическому центру национального и меж-

дународного значения – Бресту. Брест фор-

мирует туристско-рекреационную зону в 

контексте модели «центр-периферия»,  

Все районы типа относятся к централь-

ным многофункциональным районам с ин-

тенсивным развитием туристско-

рекреационного потенциала и субцентраль-

ным с развитой туристской функцией.  

2) Районы, имеющие полупериферий-

ное топологическое положение и относящие-

ся к типу районов со средним уровнем разви-

тия туристско-рекреационного потенциала, 

характеризуются средним уровнем развития 

историко-культурного, рекреационного по-

тенциала, а также средним уровнем развития 

туристской инфраструктуры. 

2. Административные районы, имею-

щие периферийное топологическое положе-

ние, по уровню развития туристской функции 

относятся к периферийным районам со сред-

ним и экстенсивным развитием туристского 

потенциала. 

3. В большинстве районов Брестской 

области есть объективные предпосылки и 

условия для формирования и развития туриз-

ма как приоритетного направления экономи-

ческого развития на основе сложившейся ту-

ристской специализации и имеющегося ту-

ристско-рекреационного потенциала каждого 

из районов. 
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