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Одна из важных эколого-экономических проблем в Украине, которая постоянно обострялась в 

течение последних лет, связанная с незаконной добычей и экспортом янтаря. Несмотря на ряд за-
претов, усиление административной, уголовной и других видов ответственности и несмотря на 
большой риск жизни и здоровью «нелегальных» копателей (так называемых старателей) подполь-
ная добыча янтаря в нашем государстве в последние годы только возрастала, что привело к неза-
конному выведению капитала за границу и нанесло непоправимый ущерб сложившимся годами 
экосистемам вблизи зон залегания данного драгоценного минерала.  

Больше всего вреда, в экологическом и экономическом аспектах, подпольная добыча янтаря 
сделала в Ровенской области. В соседней, Волынской области, где также сосредоточены значи-
тельные запасы данного природного минерала, удалось предотвратить масштабов такого ущерба, 
в том числе благодаря органам правопорядка, осуществлению соответствующих действий органов 
местной и региональной власти, местным общинам и тому подобное.  

Чтобы предотвратить нелегальной добыче янтаря и увеличить поступления финансовых ресур-
сов (инвестиций) в Волынской области в 2016 году было создано Коммунальное предприятие 
«Волиньприродресурс», которое несмотря на ряд, в частности бюрократических, политических и 
других препятствий начало свою деятельность в 2020 году.  

В общем КП «Волиньприродресурс» осуществляет деятельность в такой логической последо-
вательности: «получает разрешение на геологоразведку, определяет участки полезных ископае-
мых, а потом уже ищет инвестора, который и будет договариваться с владельцами тех земель (об-
щиной, владельцами паев) о дальнейшей разработке» [1].  

Взглянув на ряд положительных результатов, опыт Волыни быстро переняли и попытались 
применить в других янтароносных регионах Украины – Ровенской и Житомирской областях, что в 
свою очередь, приостановило подпольную добычу «солнечного камня» на их территориях.  
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По нашему мнению, в Украине на уровне отдельных регионов, исходя из их социо-эколого-
экономических и политических особенностей, настроено оптимальный механизм «легальной» до-
бычи янтаря и поступления финансовых ресурсов (инвестиций) в местные и региональный бюд-
жеты (имеется в виду, на примере создания коммунальных предприятий). Однако, можно значи-
тельно увеличить данные поступления за счет роста добавленной стоимости данного природного 
ресурса, обеспечив его углубленную переработку. Например, стоимость готового ювелирного из-
делия из янтаря массой 100 г превышает стоимость 100 г данного сырья по меньшей мере в десять 
раз.  

К тому же, переработка янтаря не является чем-то новым для нашего государства, ведь «первые 
сведения о мастерской по обработке янтаря на территории Украины, относятся к концу XVIII и 
начала XIX в.» [2]. Данные мастерские были небольшими по размеру, осуществляли обработку 
янтаря в полевых условиях и размещались в ряде сел Житомирской, Ровенской и Волынской обла-
стей. В таких мастерских производили различные мелкие изделия: кольца, запонки, мундштуки, 
набалдашники к тростям, пуговицы и др.  

Итак, углубленная переработка и реализация готовых изделий из янтаря могут принести боль-
шие финансовые поступления в бюджет страны, отдельных ее регионов и местных териториаль-
ных общин, субъектов, занимающихся данным видом деятельности и общества в частности. Дан-
ная сфера деятельности имеет значительные длительные перспективы для развития янтарного 
бизнеса, так как существует большой спрос и предложение на готовые изделия (в частности юве-
лирные) получены путем переработки данного природного ресурса [3].  

Таким образом, чтобы стимулировать развитие промышленной переработки янтаря государство 
должно провести такие меры экономического стимулирования:  

1) предоставление финансовой помощи из местного и областного бюджетов юридическим ли-
цам, независимо от формы собственности, и физическим лицам-предпринимателям, которые спе-
циализируются на производстве ювелирных и (или) художественных изделий, в виде уплаты про-
центов по кредитам на закупку специального оборудования для обработки янтаря, а также в виде 
компенсации 25%-ов стоимости данного оборудования для коммунальных предприятий, зареги-
стрированных в регионе (из местного и областного бюджетов) и предприятий государственной 
формы собственности (прямые выплаты из государственного бюджета) [4];  

2) предоставление финансовой помощи предприятиям по переработке янтаря в виде налоговых 
льгот;  

3) создать благоприятные условия для привлечения внешних и внутренних инвестиций в разви-
тие промышленной переработки янтаря в Украине, а также помогать предпринимателям в поиске 
инвесторов;  

4) обеспечить прозрачность процесса регистрации и получения свидетельства на добычу и пе-
реработку янтаря;  

5) зачислять налоги перерабатывающих предприятий в бюджеты соответствующих территори-
альных общин для повышения их заинтересованности в прозрачности данного вида деятельности;  

6) запретить (ограничить) вывоз янтаря в сыром виде за границу; 
7) усилить общественный контроль заготовителей со стороны территориальных общин с целью 

легализации рабочей силы, объемов добычи янтаря, своевременной и полной уплаты налогов и 
тому подобное. 
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Экономическая и экологическая безопасность промышленности - одна из основ инвестицион-

ного процесса. Так, например, группа экологической экспертизы Европейского Банка Реконструк-
ции и Развития, прежде чем рассмотреть новый проект, изучает отчет инициатора проекта о про-
веденных экологических изысканиях, расчетах экологического риска проекта с целью проверки 
адекватности принимаемых действий. Недостаточный уровень экологической безопасности или, 
наоборот, высокий экологический риск проекта повышают, тем самым, инвестиционный риск и 
обусловливают необходимость изменения технологических концепций для повышения надежно-
сти и рентабельности кредитования. 

Как показывает практика, на промышленном предприятии нужно создать модель экологизиро-
ванного производства. Задачами создания такой модели служат: 

 установление корреляции между техническими, экологическими и социальными показате-
лями; 

 разработка основных параметрических показателей оценки экологизации производства; 
 повышение контроля над экологичностью производственной деятельности. 
После проведения Года экологии в 2017 году, наблюдается рост расходов крупного бизнеса на 

экологические программы, на модернизацию производства и внедрение наилучших технологий, 
но данный рост незначителен – всего лишь 1% от выручки. 

Как построить алгоритм оценки эффективности этих трат, ведь не все предприятия готовы да-
вать экологам информацию в открытом виде. Соответственно, возникает сложность в оценке их 
реального результата. 

В этой связи, как указано в исследовании [1], необходимо «модернизировать систему страхово-
го регулирования и стратегию развития отрасли с учетом возможностей региональных страховщи-
ков, которые, как показывает мировая практика, с успехом работают со специфичными и незначи-
тельными по объему потенциальной страховой премии местными и региональными страховыми 
интересами, развивая страхование имущества и ответственности физических лиц, средних и ма-
лых предприятий». 

В настоящее время необходимо поставить задачу радикально увеличить эффективность ис-
пользования ресурсов. Несмотря на существенные доказательства того, что многие такие увеличе-
ния могут быть экологически выгодными для общества, ни одна из концепций, которая создана 
для повышения эффективности использования ресурсов, не работает должным образом. Неопре-
деленность, отсутствие готовности правительства вмешиваться в рынки и сопротивление лобби-
рованию со стороны тех, кто так же склонен быть проигравшими от попыток повысить ресур-
соэффективность, ‒ вот главные преграды для серьезного сдвига в этом вопросе [2]. 

Соответственно, имея пример западных стран и то, как они проводят экологическое страхова-
ние, делаем вывод: мы тоже должны внедрять соответствующие механизмы экологического стра-
хования на промышленных предприятиях. Прежде всего, требуется создать соответствующее ин-
ституциональное обеспечение, основанное на фундаментальных научных исследованиях в области 
природопользования и охраны окружающей природной среды. 

В сознании американцев страхование напрямую ассоциируется с качеством жизни и является 
синонимом ее безопасности. В особой мере это относится к страхованию ответственности. Более 
того, как указано в исследовании [3], «политические деятели и общественность все чаще рассмат-
ривают страхование в качестве одного из путей решения общественных проблем». 

Экологическое страхование должно обеспечивать справедливое вознаграждение по законно 
обоснованным претензиям, не преувеличивая размеры компенсаций и не угрожая повседневной 




