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В статье приведены результаты исследований по применению минеральных удобрений при возделывании сои, овощной фасоли и
овощных бобов. Установлена агроэкономическая эффективность применения минеральных удобрений под исследуемые культуры на дер
ново-подзолистой супесчаной почве в условиях Белорусского Полесья.

Уводзіньї
Да асноуных збожжаваструкавых культур у нашай

краіне належаць гарох пасяуны (Pisum sativum L), rapox

палявы (пялюшка -  Pisum arvense L), лубін вузкалістньї
(сіні -  Lupinus angustifolius L.) і віка яравая (Vicia sativa L.).
На Беларусі вырошчваюць таксама сою (Glycine max (L.)
Mem), кармавыя струкі (Vicia faba L ), віку азімую (Vicia
villosa L), лубін жоугы (Lupinus futeus L.), а таксама
струкавыя агароднінння культуры (фасоню (Phaseolus
vulgaris L.), rapox (Pisum sativum L. convar. meduilare Fief,
emend. C.O. Lehm), сачавіцу (Lens escuienta Moench.),
струкі (Vicia faba L. var major Harz.).

У сусветным земляробстве значныя плошчы займа-
юць таксама нут (Cicerarietinum L.), маш (Vigna radiate С),
арахіс (Arachis L.), лубін белы (Lupinus albus L ), лубін
шматгадовы (Lupinus polyphyllus Lind) і інш.

Збожжаваструкавыя культуры маюць вялікае хар-
човае, кармавое, тзхнічнае, зкалагічнае і агратзхнічнае
значзнне [1-10].

Зерне пялюшкі, лубіну, кармавых струкоу, соі і вікі
выкарыстоуваюць у я касці высокабялковай дабаукі пры
лрыгатаванні канцэнтраваных кармоу для усіх відау сель-
скагаспадарчых жывёл, зялёную масу -  для нарьіхтоукі
сена, сенажу, сіласу, травяной мукі, для кармлення жы
вёл пры арганізацьіі «зялёнага канвееру».

Кармы, падрыхтаваныя з зярнят і зялёнай масы
дадзеных збожжаваструкавых культур, добра забяспе-
чаны пераварымым пратаінам, маюць збалансаваны
амінакіслотньї склад, утримліваюць важнейший макра- і
мікразлементьі.

Непасрэдна для харчавання чалавека выкарыстоу
ваюць гарох, фасолю, сачавіцу, агароднінння струкі; соя
выкарыстоуваецца у якасці сьіравіньї для прамысловасц!
як алейная культура, соевая макуха І соевы шрот -  у
якасці корму.

Збожжаваструкавыя культуры з’яуляюцца таксама
добрым! папяраднікамі для большасці культур у севазва-
роце. Яны не толькі здольны наэалашваць у глебе азот
дзякуючы сімбіятьічнай азотфіксацьіі яго з атмасферы з
даламогай клубеньчыкавых бактэрый, але і могуць вы-
лучэць пажыуныя рэчывы з цяжкарастварапьных глеба-
вых злучзнняу фосфару, калію і кальцию, а таксама па-
ляпшаць фітасанітарньї стан севазвароту і забяспечваць

станоучы баланс гумусу. Выкарыстоуваюць збожжава
струкавыя культуры і на зялёнае угнаенне.

Плошча вырошчвання збожжаваструкавых культур на
Беларусі за апошнія гады у сярздиім склала 150 тыс. га
пры ураджайнасці 25-30 ц/га. У перспективе плануецца
павялныць плошчу вырошчвання збожжаваструкавых
культур да 350 тыс. га [11-12].

Побач з іншимі агратехнічньїмі приёмам! навукова-
абгрунтаванае выкарысганне мінеральних угнаенняу за-
бяслечвае вьісокія і устойлівьія ураджаі збожжаваструка
вых культур [1,13-16].

Мата даследаванняу-вызначыць уплыу мінеральних
угнаенняу на ураджайнасць і якасць соі, фасолі і
агароднінньіх струкоу на дзярнова-падзолістай супясча-
най глебе ва умовах Беларускага Палесся.

Методика і аб’екты даследавання
Даследаванні па вывучэнню уплыву выкарыстання

мінеральних угнаенняу на ураджайнасць і якасць соі
сорту «Прыпяць», агародніннай фасолі сорту «Магура»
і агароднінньіх струкоу сорту «Беларускія» лраводзілі у
палявым доследзе на дзярнова-падзолістай супясчанай
глебе у Пінскім раёне Брзсцкай вобласці Распублікі Бе
ларусь на працягу 2008-2011 іт.

Аграхімічная характеристика ворнага горизонту дас-
ледуемай глебы мела настулныя паказчьікі: рНКС( 5,9-6,2,
утрыманне Р2О5 (0,2 М НСІ) -  170-180 мг/кг, І^О (0,2 М
НСІ)- 220-240 мг/кг, гумусу -  2,0-2,3% (індзке аграхімічнай
акультуранасці 0,92).

Схема доследу прадугледжвала кантрольны варыянт
без выкарыстання угнаенняу, а таксама варианты з лри-
мяненнем пад культивацию перад пасевам мінеральних
угнаенняу (карбамід, аманізавани суперфас-
фат, хлорысты калій).

Агратзхніка вырошчвання збожжаваструкавых куль
тур -  агульнапрынятая для Распублікі Беларусь на фоне
інтаграванай сістзмн аховы раслін ад шкоднікау, хвароб
і пустазелля [15,17].

Винікі І іх аб мерка ванне
Выкарыстанне мінеральних Угнаенняу у наших дас-

лєдаваннях на дзярнова-падзолістай супясчанай глебе
аказала істотньї уплыу на ураджайнасць і якасць збжжа-
ваструкавых культур (табліца 1).
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Пры внрошчванні coi выкарыстанне мінеральних
угнаенняу павялічила ураджайнасць зярнят на 12,2-17,8
ц/га, утрыманне сырога пратзіну -  на 2,8-8,0%. Істотнае
павелічзнне ураджайнасці зярнят coi адзначана пры
узрастанні дозы мінеральнага азоту да 50 кг/га дэ.р., сы
рога пратзіну -  да 70 кг/га дз.р.

Утрыманне азоту у зярнятах соі у залежнасці ад дас-
педуемага варианту склала 4,01-5,29%, фосфару -  0,61-
0,72, калію -  1,65-2,42, кальцию -  0,194),27 і магнію -
0,22-0,24%; у сапоме -  адлаведна 0,46-0,89% (N), 0,18-0,25
(Р2О5), 2,63-2,84 (К.О), 0,82-0,85 (СаО) і 0,52-0.63% (MgO).

Агульны выпас элементау жыулення пры внрошчванні
соі на дзярнова-падзолістай супясчанай глебе склау:
46-163 кг/га (азот), 8-26 (фосфар), 48-141 (калій), 12-33
(кальций) і 9-23 кг/га (магній).

Удзельны вынас элементау жыулення. паказчык! якого
выкарыстоуваюцца для рааліку балансу і доз угнаенняу у
витворчасці [13, 16], з 1 т зярнят соі і адпаведнай коль-
касцю саломы склау: 39,0-55,0 кг (N), 6,6-8,9 (Р2О5), 41,1-
51,0 (К^О), 10,3-11,1 (СаО) і 7,4-8,3 кг (MgO).

Чисты прыбытак выкарыстання мінеральних
угнаенняу пры внрошчванні соі у залежнасці ад
призначання зярнят аказауся 205,9-484,9 $/га пры
рантабельнасці 228-408%. Найбольшы чисты прыбытак
атрыманы лры выкарыстаннт N^P^K^, рэнтабельнасць-
^ 5 0 ^ 4 0 ^ 9 0 '

У даследаааннях з фасоллю істотнае павелічзнне
ураджайнасці зярнят і утримання сырога пратзіну адзнача
на при узрастанні дози мінеральнага азоту да N&3 на фоне

При далейшым павелічанні дози мінеральнага азоту
да N70 назіралася толькі некоторая тэндэнцыя узрасгання
прадуктьіунасці фасолі. Ураджайнасць зярнят фасоні ва
угноєних вариантах склала 41,8-47,6 ц/га, утриманню си
рота пратзіну -  22,9-24,1%.

Утрнманне агульната азоту у зярнятах фасолі вказа
лася 3,26-3,86%, фосфару -1,01-1,23, калію -1,65-1,86,
кальцию -  0,20-0,24 і магнію -  0,22-0,27%; у саломе -
0,55-0,76% (N), 0,37-0,48 (РаО5). 3,414,08 (І^О), 0,81-0,84

(СаО) і 0,70-0,74% (MgO).
Агульны вынас элементау жыулення пры внрошчванні

фасолі на дзярнова-падзолістай супясчанай глебе склау:
99-186 кг/га (азот), 35-68 (фосфар), 123-229 (калій), 26-39
(кальций) і 24-35 кг/га (магній).

Удзельны вынас элементау жыулення з 1 т  зярнят
фасолі і адпаведнай колькасцю саломы склау: 32,3-39,2
кг (N), 11,5-14,4 (P2O S), 39,9-48,1 (K,O), 8,1-8,4 (СаО) і 7,4-
7.9 кг (MgO).

Чисты прыбытак выкарыстання мінеральних
угнаенняу пры внрошчванні фасолі аказауся 125,2-231,7
$/га пры рантабельнасці 123-162%. Найбольшы чисты
прыбытак, як і пры внрошчванні соі, атрыманы пры
викарьістанні N^P^K^, рэнтабельнасць -

Пры внрошчванні агароднінньїх струкоу выкары
станне мінеральних угнаенняу павялічнла іх ураджай
насць на 9,6-12,9 ц/га. утрыманне сырога пратзіну -  з
17.9 да 19,2-19,8% пры агульнай ураджайнасці зярнят
ва угноєних варыянтах 98,8-102,1 ц/га. Найбольшая
істотная ураджайнасць зярнят І утрыманне сырога
пратзіну у даследаваннях атрымана пры викаристанні
^ 3 0 ^ 4 0 ^ 9 0 '

Утрыманне агульнага азоту у зярнятах агароднінньїх
струкоу склала 2,86-3,16%, фосфару -1,55-1,89, калію -
2,10-2,36, кальцию -  0,25-0,27 і магнію -  0,23-0,25%;
у саломе -  0,87-1,06% (N), 0,56-0,70 (Р2О5), 2,85-3,39
(К /) ) , 0,74-0,78 (СаО) і 0,38-0,39% (MgO).

Агульны вынас элементау жыулення пры внрошчванні
агароднінньїх струкоу на дзярнова-падзолістай сулясча-
най глебе склау: 315-413 кг/га (азот), 181-257 (фосфар),
472-637 (калій), 105-117 (кальций) і 62-69 кг/га (магній).
Трэба адзначыць, что агульны вынас асноуных элементау
жыулення агародніннимі струкамі характарызавауся
доволі значньїмі паказчикамі, што, перш-наперш, било
абумоулена высокай ураджайнасцю саломы (131,5-
152,2 ц/га). Салому агароднінньїх струкоу мэтазгодна
выкарысгоуваць у якасці арганічнага угнаення, што за-
бяспечыць зварот у гпебу значнай масткі спажытых
элементау жыулення.

Табліца 1 -  Уплыу минеральных угнаенняу на лрадуктыунасць збожжаваструкавых культур на дзярнова-падзолістай супясча
най глебе

Варыянт Зярняты,
ц/га

Прыбаука,
ц/га

Сыры
прагзін, %

Збор сырога
прагзіну, кг/га

Салома,
ц/га

Соя, сорт «Прыпяць»
Без угнаенняу 11,8 - 25,1 254,7 14,4
N Р К 24,0 12,2 27,9 575,9 29,0

28,5 16,7 31,8 779,4 24.9
29,6 17,8 33,1 842,6 37,4

HIP.. 1.8 . . . .  ■ . 1,4 2,2
Фасоля, сорт «Магура»

Без угнаенняу 30,8 - 20,4 540,4 27,6
41,8 10,1 22,9 823,2 36,8
45,9 15,1 23,8 939,5 41,7
47,7 16,8 24,1 988,6 44,7

HIP,»* 1,9 0,7 1,7
Струю, сорт «Беларускія»

Без угнаенняу 89,2 - 17,9 1373,1 131,5
98,8 9,6 19,2 1631,4 147,2
102,1 12,9 19,8 1738,6 152,2

_____________________________ ___  3,4 0,6 4,3
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Удзельны вынас элемента? живлення з 1 т зярнят
струко? і адпаведнай колькасцю саломы скла?: 35,3-40,4
кг (N), 20,2-25,0 (Р Д ), 53,2-62,7 ( К Д ,  11,4-11,7 (СаО) і
6.7- 7,0 кг (МдО).

Чысты прыбытак выкарыстання мінеральньїх
угнаенняу пры вьірошчванні струко? аказауся 140,7
192,8 $/га пры рзнтабельнасці 135-152% з найбольшьімі
паказчьїкамі пры вьїкарьістанні

Даволі цікавим з’яуляецца параунанне аднаго з най-
больш важкіх паказчыкау прадуктьіунасці збожжавастру-
кавых культур -  збору сырога пратзіну. Найбольшы збор
сырога пратзіну ? наших даследаваннях на дзярнова-
падзолістай супясчанай глебе забяспечыла вырошчван-
не агароднінньїх струкоу -  ад 1373,1 да 1738,6 кг/га. Пры
вьірошчванні фасолі збор сырога пратзіну скла? 540,4
988,6 кг/га, соі -  254,7-842,6 кг/га. Пры гэтым найболь-
шае ?грыманне сырога пратзіну адзначана ? зярнятах
соі -  25,1-33,1%; у зярнятах фасолі утрыманне сырога
пратзіну аказалася 20,4-24,1%, у зярнятах агароднінньїх
струко? -17,9-19,8%. Ураджайнасць зярнят агароднінньїх
струкоу у наших даследаваннях склала 89,2-102,1 ц/га,
фасолі -  30,8-47,7 ц/га, соі -11,8-29,6 ц/га.

Вы вады
У даследаваннях на дзярнова-падзолістай супясча

най глебе пры вырошчванн! збожжаваструкавых куль
тур выкарыстанне мінеральних угнаенняу садзейнічала
істотнаму павелічзнню ураджайнасці і якасці соі, фасолі і
агароднінньїх струкоу.

При вьірошчванні соі найбольш эфектыуным ака
залася выкарыстанне пад культивацию перад пасе-
вам (ураджайнасць зярнят 28,5 ц/га, утрыман-
не сырога пратзіну 31,8%, рзнтабельнасць 260-408%),
фасолі -  (ураджайнасць зярнят 45,9 ц/га,
утрыманне сырога пратзіну 23,8%, рзнтабельнасць
162%), агароднінньїх струкоу -  (ураджайнасць
зярнят 98,8 ц/га, утрыманне сырога пратзіну 19,2%, рзн
табельнасць 152%).

Найбольшы збор сырога пратзіну 1373,1-1738,6 кг/га
забяспечыла вырошчванне агароднінньїх струкоу. Пры
вьірошчванні фасолі збор сырога пратзіну у залежнасці
ад даследуемага варыянту скла? 540,4-988,6 кг/га, соі -
254.7- 842,6 кг/га.
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OPTIMIZATION OF MINERAL FERTILIZERS APPLICATION IN THE CULTIVATION OF
LEGUMINOUS PLANTS IN THE CONDITIONS OF THE BELARUSIAN PALESSE

V.M. Bosak, V.U. Skorina, O.M. Minyuk, T.V. Koloskova

In the article there are the results of the studies on the application of mineral fertilizers during the cultivation of soybeans, green beans and veg
etable beans. Agronomic and economic effectiveness of the application of mineral fertilizers under the studied plants in the sod-podzolic sandy loamy
soil is installed in the conditions of the Belarusian Palesse.
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