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Сохранение почвенного плодородия в условиях интенсивного земледелия является весьма ак-

туальным, а изучение факторов, влияющих на него, является теоретически и практически необхо-
димым. Почвенная микрофлора и микробиологические процессы играют особую роль в плодоро-
дии почвы [1]. 

Микрофлора почвы по количественному и видовому составу значительно колеблется в зависи-
мости от химического состава почвы, ее физических свойств, реакции рН, влагоемкости, степени 
аэрации [2]. 

Почвенные микроорганизмы являются ключевым фактором почвообразования, и им принадле-
жит ведущая роль в процессе минерализации и гумификации почвенного органического вещества. 
Изучение микробных сообществ и влияния на них микробных биопрепаратов является актуаль-
ным и практически значимым [2]. 

Исследования выполняли в 2020-2021 гг. на землях агрокомбината «Южный»  Гомельского 
района Гомельской области. Объектом исследований являлась биологическая активность агроно-
мически полезных групп при обработке микробными биопрепаратами «Полибакт», «Гордебак» и 
«Ресойлер» посевов озимой ржи. 

Комплексный микробный препарат «Полибакт», который мы применяли в своих исследовани-
ях, восстанавливает микробоценоз почвы и повышает урожайность сельскохозяйственных куль-
тур, разработан в Институте микробиологии НАН РБ. «Полибакт» стимулирует жизнедеятель-
ность микроорганизмов основных эколого-трофических групп, ускоряет процессы минерализации 
растительных остатков в почве. Характеризуется фитопротекторным, ростстимулирующим, де-
структивным, фосфатмобилизующим и азотфиксирующим свойствами. Экологически безопасен. 

Микробный биопрепарат «Гордебак» разработан в Институте микробиологии НАН РБ, позво-
ляет получить экологически чистую продукцию и снизить пестицидную нагрузку на агробиоцено-
зы. Не фитотоксичен, безвреден для человека и животных. Повышает урожайность зерновых 
культур  на 5-10%, обеспечивая их высокие технологические свойства. 

Биопрепарат «Ресойлер» разработан РУП «Институт защиты растений» не содержит генетиче-
ски модифицированных организмов, применяется для снижения численности фитопатогенных и 
токсинообразующих грибов, оздоровления почвы, ускорения разложения растительных остатков в 
почве, а также для увеличения продуктивности растений на 10-15%. 

Опыт  был заложен на дерново-подзолистой легкосуглинистой почве осенью 2020 г.:  
1) контроль – без обработки посевов озимой ржи микробными биопрепаратами  «Полибакт», 

«Гордебак» и «Ресойлер»; 
2) обработка посевов озимой ржи  микробным биопрепаратом «Полибакт»; 
3) обработка посевов озимой ржи  микробным биопрепаратом «Гордебак»; 
4) обработка посевов озимой ржи  микробным биопрепаратом «Ресойлер». 
Агрохимическая характеристика почвы опыта следующая: pH в KCl – 5,9; фосфор – 281 мг/кг; 

калий – 262 мг/кг. 
Площадь опытных делянок составляла 5 м2, повторность опытов – 4-х кратная. Норма расхода 

биопрепаратов составляла 3 л/га.  
Образцы  почвы на микробиологический анализ отбирали с пахотного горизонта 0-10 см в те-

чении вегетации в основные фазы развития озимой ржи (выход в трубку, цветение, восковая спе-
лость). Численность эколого-трофических групп микроорганизмов определяли по общепринятым 
методикам [3]. 

Микробиологическую индикацию почвы выполняли согласно общепринятым в почвенной 
микробиологии методам [4, 5].  

Для оценки влияния препаратов «Полибакт», «Гордебак» и «Ресойлер» на микробонаселение 
почвы (зимогенную, олиготрофную, автохтонную группы) использовали чашечный метод Коха, с 
помощью которого определяли численность аммонифицирующих, амилолитических, олигонитро-
фильных, олигокарбофильных, автохтонных микроорганизмов на селективных питательных сре-
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дах: мясопептонном (МПА), крахмало-аммиачном (КАА), среда Эшби, голодном (ГА), нитритном 
(НА) агарах, соответственно. Все посевы проводили в трехкратной повторности.  

Численность микроорганизмов определяли в колониеобразующих единицах (КОЕ), пересчиты-
вали на 1 г абсолютно сухой почвы. 

Расчет эколого-физиологических индексов и коэффициентов выполняли по [6].  
В данном сообщении рассматривается только численность аммонифицирующих бактерий по 

фазам вегетации.  
Аммонифицирующие бактерии – бактерии, способные использовать аминокислоты и белки для 

получения энергии. Они обеспечивают процессы гниения, разлагая мертвую органику до простых 
веществ, и, тем самым, играют ключевую роль в круговороте веществ [5]. 

Анализ численности аммонифицирующих бактерий при обработке посевов озимой ржи мик-
робными биопрепаратами показал, что в фазе выхода в трубку наибольшая численность наблюда-
лась в варианте с «Гордебак», что в 1,7 раза больше, чем в контроле и в 1,6 раза больше, чем в ва-
рианте «Полибакт». Несколько меньшая численность отмечалась в варианте с «Ресойлер», где 
численность в 1,2 раза была выше, чем в контроле. 

 

 
 

Рисунок – Численность аммонифицирующих бактерий по фазам вегетации 
 

Рассматривая численность аммонифицирующих бактерий в фазе цветения видно (рисунок), что 
в варианте с «Гордебак» также отмечалась более высокая численность по сравнению с другими 
вариантами, а по сравнению с контролем она была в 1,8 раза больше. При внесении «Полибакт» 
численность аммонифицирующих бактерий по сравнению с контролем  увеличилась в 1,6 раза, а 
при использовании «Ресойлер» в 1,3 раза. 

В фазе восковая спелость более высокая численность аммонифицирующих бактерий зафикси-
рована в варианте «Гордебак», что в 1,7 раза больше, чем в контроле. В варианте с «Полибакт» 
численность аммонифицирующих бактерий оказалась в 1,6 раза, а в варианте с «Ресойлер» в 1,2 
раза выше, чем в контроле.  

Численность аммонифицирующих бактерий под влиянием используемых микробных биопре-
паратов в изучаемых фенофазах развития увеличилась по сравнению с контролем в 1,2-1,8 раза. 

Рассмотрение численности бактерий по фазам вегетации в зависимости от биопрепарата в каж-
дом варианте опыта выявило, что численность аммонифицирующих бактерий в контроле в фазе 
цветения в 1,2 раза выше, чем в фазе выхода в трубку и в 1,3 раза больше, чем в фазе восковой 
спелости. В варианте «Полибакт» численность в фазе цветения в 1,2 раза выше, чем в фазе выхода 

0

5

10

15

20

25

30

35

40

Контроль Полибакт Гордебак Ресойлер

К
О
Е/
г 
аб

с.
 с
ух
. п

о
чв

ы
 *
1
0
6

Выход в трубку

Цветение

Восковая спелость



70 
 

в трубку и в 1,3 раза больше, чем в фазе восковой спелости. В варианте «Гордебак» численности в 
фазе цветения в 1,3 раза выше, чем в фазе выхода в трубку и в 1,4 раза больше, чем в фазе воско-
вой спелости. В  варианте «Ресойлер» численность в фазе цветения в 1,3 раза выше, чем в фазе 
выхода в трубку и в 1,6 раза в фазе восковой спелости.  

Таким образом, в каждом варианте опыта наибольшая численность отмечена в фазе цветения, 
наибольшая численность аммонифицирующих бактерий наблюдалась в варианте «Гордебак», не-
сколько ниже – в варианте «Полибакт», еще меньшая численность зафиксирована в варианте «Ре-
сойлер». 
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Сокращение уловов океанических гидробионтов привело к осознанию важности и необходимо-

сти развития разнообразных форм аквакультуры. Ни одно из направлений современной аквакуль-
туры не может функционировать без качественного рыбопосадочного материала, необходимого 
для последующего выращивания товарной рыбы. Объясняется это тем, что именно на начальных 
этапах онтогенеза закладываются потенциальные возможности для дальнейшего роста организма. 
Одновременно с этим вид и состав корма оказывают решающее влияние на обмен веществ в орга-
низме, рост и развитие, накопление массы и продуктивность рыб. Именно поэтому в кормах для 
молоди должны присутствовать все необходимые питательные вещества в форме, доступной для 
их пищеварительной системы и усвоения [8].  

Характерной особенностью питания большинства рыб является высокая потребность в протеине, 
содержание которого в кормах для молоди рыб должно составлять 50–60 % при наличии полноценно-
го белка со всеми незаменимыми аминокислотами, так как их отсутствие или недостаток снижает тем-
па роста [12]. Обычно содержание жира в рационах рыб колеблется в пределах 12–22 %, однако это 
значение можно довести до 20–25 % (при содержании белка 35–45 %), повышая этим их качество [7]. 
Углеводы, в свою очередь, служат не самым основным источником энергии для рыб [16]. Эффектив-
ность усвоения этого компонента пищи у гидробионтов значительно ниже, чем у теплокровных жи-
вотных, в связи с этим содержание углеводов в кормах для молоди рыб не должно превышать 15–30 % 
[7, 12]. Следует учитывать также, что при наличии в их рационе достаточного количества жиров и уг-
леводов, белки используются для построения тканей и органов организма, а при недостатке – как ис-
точник энергии [13].  




