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Для отражения информации о доходах и расходах организации применяют 

форму №2 «Отчет о финансовых результатах». Данные этого отчета уточняют, 
дополняют и разъясняют информацию, которая представлена в форме №1 – «Бух-
галтерский баланс» (4). 

Законодательством Российской Федерации не закреплено обязательство со-
ставлять отчетность с помощью учетных программ. Но на сегодняшний день ав-
томатизация бухгалтерского учета заняла крепкую позицию как на крупных пред-
приятиях, так и на малых. Крайне редко можно встретить предприятие, которое 
веден учет и составляет отчетность вручную, так как этот способ имеет ряд недо-
статков. Рассмотрим преимущества и недостатки при заполнении «Отчета о фи-
нансовых результатах» с помощью программ и вручную. 

1) Арифметическая ошибка. При составлении отчета вручную риск допустить 
арифметическую ошибку увеличивается. Заполнение итоговых строк, таких как: 
валовая прибыль (убыток), прибыль (убыток) от продаж, прибыль (убыток) до 
налогообложения и чистая прибыль (убыток) в учетной программе рассчитывает-
ся с помощью формулы, риски ошибок минимизированы. 

2) Время работ. Заполнение отчета в учетной программе сводится к нажатию 
трех кнопок: «Создать регламентированную отчетность» – «Создать «Отчет о фи-
нансовых результатах» - «Заполнить». Для заполнения отчета вручную нам необ-
ходимы карточки счетов 90 «Продажи» и 91 «Прочие доходы и расходы». По 
каждому субсчету этих счетов необходимо будет посчитать сальдо, а также вы-
полнить проводки со счетом 99 «Прибыли и убытки» (1). 

3) Соответствие формы действующему законодательству. Составление «Отчета 
о финансовых результатах» и использования бланка должно соответствовать при-
казу Минфина (2). В настоящее время это приложение 1 к приказу Минфина от 
02.07.2010 № 66н (в редакции приказа Минфина 19.04.2019 № 61. В учетной про-
грамме бланк отчета всегда актуален, обновляется вместе с программой. В ре-
зультате заполнения отчета вручную появляется риск использовать уже не акту-
альную форму, что влечет за собой не своевременную сдачу отчета и штрафы, так 
как при проверке контролируемые органы сверяют «Отчет о финансовых резуль-
татах» с декларациями по налогам. 

4) Проверка отчета. Данный пункт в принципе отсутствует при заполнении от-
чета вручную. При использовании программы есть возможности перед отправкой 
проверить контрольные соотношения в отчете и при необходимости их исправить.  
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5) Отправка отчета в налоговые органы. «Отчет о финансовых результатах» 
сдают все коммерческие организации, в т. ч. малые предприятия, которые приня-
ли решение применять общеустановленные формы бухгалтерской отчетности. 
Начиная с отчетности за 2020г. обязательные экземпляры отчетности необходимо 
сдавать только через интернет (3). При использовании учетной программы можно 
не приобретать дополнительно программы для сдачи отчетности, такие как СБИС. 
Отчетность отправляется напрямую при использовании дополнительных серви-
сов. 

6) Стоимость. При автоматизированной обработке учетных данных необходи-
мо приобрести программный продукт и оплачивать его обновление. При ручной 
обработке приобретаем бумагу и ручку, бланки государственного образца, что 
существенно дешевле. 

7) Конфиденциальность. При ведении учета и составлении отчетности с помо-
щью программного продукта для того, чтобы обезопасить организацию от не-
санкционированного доступа необходимо приобрести специальную программную 
систему. При ручной обработке важные документы убираем в сейф. 

В таблице проведен сравнительный анализ выполнения критериев при запол-
нении отчета вручную и с помощью учетной программы. 

 
Таблица – Сравнительный анализ заполнения обобщения данных в «Отчет о 

финансовых результатах» 
 

Критерий Учетная программа Ручное заполнение 
Арифметическая ошибка исключена возможна 
Время работ минимизировано увеличено 
Соответствие формы  
действующему  
законодательству 

соответствие возможно несоответствие 

Проверка отчета есть нет 
Отправка отчета в  
налоговые органы 

есть через дополнительную про-
грамму 

Стоимость максимум минимум 
Конфиденциальность дополнительные 

расходы  
присутствуют 

дополнительные расходы от-
сутствуют  

 
На каждом предприятии руководство выбирает какой способ учета и обобще-

ния данных использовать: ручной или автоматизированный. Для принятия кор-
ректного решения необходимо выявить важность рассмотренных критериев для 
каждой организации.   
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Анотація. Проведення зовнішньої оцінки якості функції внутрішнього аудиту 

банку є актуальним питанням при виконанні законодавчих вимог України та 
міжнародних стандартів для наближення до європейських практик. В статті 
визначено професійні вимоги до зовнішнього незалежного експерта, встановлено 
процес відбору та його послідовність із визначеним алгоритмом дій.  
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Важливим моментом постановки проблеми є методичні аспекти визначення 

критеріїв та етапів відбору зовнішнього незалежного експерта, а також проведен-
ня самого оцінювання якості функції внутрішнього аудиту банку. Контроль за 
діяльністю підрозділу внутрішнього аудиту банку повинен забезпечити оцінку 
ефективності та якості роботи за допомогою: 

 внутрішньої оцінки; 
 зовнішньої оцінки.  
Внутрішня оцінка підрозділу внутрішнього аудиту банку здійснюється в межах 

затвердження звіту про роботу підрозділу внутрішнього аудиту банку за звітний 
рік та проводитися не один раз на рік. Також до внутрішньої оцінки відноситься 
самооцінка, оцінка кваліфікованими працівниками банку у сфері внутрішнього 
аудиту та оцінка материнською компанією роботи підрозділу внутрішнього ауди-
ту банку. Натомість зовнішня оцінка повинна проводитися не менше одного разу 
на п’ять років. ЇЇ здійснюють кваліфіковані незалежні експерти або група 
експертів [0]. 

Для цього Постановою Національного банку України «Про затвердження По-
ложення про організацію внутрішнього аудиту в банках України» № 311 від 
10.05.2016 р. [0] визначено основні вимоги до проведення внутрішньої та 
зовнішньої оцінки якості функції внутрішнього аудиту банку України. Також у 
цьому документі регулятор встановлює вимоги до організації внутрішнього ауди-
ту, який підлягає зовнішній оцінці. 




