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УДК 930.1
СРАЖЕНИЕ ПРИ ГРЮНВАЛЬДЕ В ТРУДАХ ИСТОРИКОВ 

США И ВЕЛИКОБРИТАНИИ 
Р.Б. Гагуа

У О «Полесский государственный университет» 
г. Пинск, Республика Беларусь

Данная статья отражает результат историографического анализа исторически 
работ, посвященных Грюнвапьдской битве, опубликованных британскими и америка̂  ■ 
скими историками. Автором отмечается, что англоязычные труды о  Грюнвальде лосят, I 
основном научно-популярный характер. В  большинстве работ историки Великобритании [ 
и СШ А отнеслись к анализу источников с  недостаточным критицизмом. Как правило 
они показывают слабое или полное отсутствие знаний восточноевропейской историй 
графии. В результате описание событий Грюнвапьдекой битвы в их трудах носит по. ; 
верхностный характер, что не привносит ничего нового в исследование данной проблс-1 
мы. Г

This article reflects the result o f  the historiographic analysis o f  the historical work1, 
devoted to Grunwald battle w hich were published by British and American historians. The 

author notes that English-speaking transactions about Grunwald have popular scientific charac
ter. The U SA  and UK historians in most o f  the works regard to the analysis o f  the source with 

insufficient critical attitude As a rule, they reveal poor knowledge o f  the historiography of 
Eastern Europe or the utter absence o f  it. A s a result the description o f  the occurrence of the 

Grunwald battle has a perfunctory character that introduces nothing new  to the research of this 
problem.

Грюнвальдская битва 15 июля 1410 года, в которой армия Тев
тонского ордена была разбита объединёнными войсками Польского 
королевства и Великого княжества Литовского, является одним из 
крупнейших сражений в истории средневековой Европы. В связи с 
этим Грюнвальд притягивал и продолжает притягивать внимание исто
риков не только из континентальной части Европейского континента, 
но также из Великобритании и США. В отличие от немецкой, поль

ской, литовской и восточнославянской историографии сражения, анг
лоязычные работы, посвящённые битве, не столь многочисленны. 
Кроме того, они до настоящего времени не стали объектом сп е ц и а л ь 

ного изучения в исторической науке и остаются малоизвестными для 
отечественных исследователей. В связи с этим' назрела острая необхо
димость создания статьи, посвящённой англоязычной и с т о р и о г р а ф и и  

сражения при Грюнвальде.
Первые послевоенные англоязычные работы, посвящённые сра

жению, появились в США в 1960 году и были приурочены к 550-лет 
Грюнвальдской битвы. В журнале «Болтик ревью» вышла стать* 
Д.Яктаса «Таненбергская битва», которая не поднималась выше науч
но-популярного уровня. Автор статьи, литовец по происхождений 
представил сражение как апогей борьбы литовского народа за этнич?'



ское выживание, а победу в нём, как крах немецкой экспансии в литов
ские земли [5, с. 18-37].

В этом же году в Великобритании была опубликована неболь
шая книга Д.Эванса «Таненберг 1410:1914», в которой английский ис
торик в популярном стиле дал описание двух сражений, произошед
ших на одном и том же поле с разницей в 500 лет и с противополож
ными результатами. Если в Грюнвальдской битве 1410 года Орден по
терпел поражение, то в 1914 немецкая армия оказалась победительни
цей. При этом сражению времён Первой мировой войны, в которой 
войска Пауля фон Гиндербурга и фон Людвигсдорфа разгромили чис
ленно превосходящую их российскую армию генерала Самсонова, мес
та отводится гораздо больше, чем сражению XV столетия [4].

В объёмном труде по истории Польши известного английского 
историка Н.Дейвиса, впервые опубликованным 1981 году, описание 
Великой войны 1409 -  1411 годов и Грюнвальда представляет собой 
всего лишь краткий пересказ сообщений Яна Длугоша [2, с.243].

В 1987 году в «Исторических записках» -  периодическом изда
нии Торуньского научного общества в Польше была опубликована 
статья М.ГІелеха, посвящённая крестоносцам, захваченным в плен со
юзниками. М. Пелех пришёл к выводам, что точно определить их ко
личество не представляется возможным. Известно менее двух десятков 
имён рыцарей, захваченных в плен. Однако в конце 1411 года около 
900 человек ещё находились в плену у союзников (600 у Ягайло, 300 у 
Витовта). При этом автор утверждает, что в действительности захва
ченных в плен рыцарей должно было быть больше. Далее М. Пелех 
приходит к заключению, согласно которому невозможно точно опре
делить сумму выкупа, заплаченную за пленных [6].

Наиболее точное представление о позициях англоязычной исто
риографической традиции отражено в статье, помещённой в Харпер- 
ской энциклопедии военной истории Р.Эрнеста Дюпюи и Тревора Н. 
Дюпюи. Описание Великой войны между Тевтонским орденом, с од
ной стороны, Польшей и BKJI с другой стороны, а также Грюнвальд- 
ской битвы, как генерального сражения данной кампании, изобилует 
явными противоречиями и ошибками [3, с. 106-110]. Так, сначала ут
верждается, что армия Тевтонского ордена насчитывала 60000 человек 
[3, с.106], а потом приводятся данные, согласно которым армии союз
ников, состоявшей из 16 -  17 тысяч человек противостояли 11000 вои
нов Тевтонского ордена [3, с. 107]. Сперва указывается, что крестонос
цы в бою строились в четыре линии [3, с. 106], затем приводятся сведем 
ния о построении тевтонских рыцарей сначала в три, а потом в две ли
нии для удлинения фронта [3, с. 107]. Далее авторы при перечислении



этнических групп, участвовавших в битве при Грюнвальде на сторо^ 
союзников, указывают волохов, вопрос о присутствии которых на поде 
боя является невыясненным, и даже армян, которых там не было точц0 
Ошибочно указывается, что чешскими наёмниками командовал ^  
Жижка, что в литовском войске было 36 русских хоругвей, что пощ. 
ское рыцарство формировалось в хоругви искусственно королём, а ^  
по территориальному признаку [3, с. 106—107]. Само описание сраже. 
ния носит скорее художественный, чем научный характер. В трактовке 
авторов битва предстаёт следующим образом: «Витовт двинул вперёд 
татар, которые были обращены в бегство крестоносцами. Вторая и тре. 
тья линии литовского войска попытались исправить положение, но 
также были обращены в бегство. Не бежали только три смоленских 
полка, один из которых был истреблён полностью, а два других проби
лись к польскому крылу и прикрыли их фланг. Затем Зиндрам из 
Машковиц повёл в бой 17 польских хоругвей, которые после упорного 
боя с 20 хоругвями Лихтенштейна, прорвали строй крестоносцев. Но 
возвращавшиеся после преследования литовцев тевтонские рыцари 
ударили в правый фланг поляков. Смоленские полки выдержали этот 
удар и спасли поляков от разгрома, после чего Ягайло двинул в бой 
вторую линию польской армии. Крестоносцы начали медленно отсту
пать. Тогда магистр решил сломить сопротивление поляков и выдви
нул свой резерв -  16 хоругвей. В этот момент на поле битвы вернулось 
бежавшее ранее литовское войско, и армия Тевтонского ордена была 
наголову разбита» [3, с. 108—109].

Последняя крупная англоязычная работа, посвящённая Грюн- 
вальду, была опубликована в 2003 году издательством «Оспри» под 
названием «Таненберг 1410: катастрофа тевтонских рыцарей» и при
надлежит перу английского военного историка С.Тёрнбулла [7]. 
С.Тёрнбулл, определяя численность армий, участвовавших в сражении 
под Грюнвальдом, исчисляет крестоносцев в 27 000 чел., а союзников в 
39 000 человек, с указанием, что это общепринятые цифры на данный 
момент, хотя общепринятого мнения о количестве армий, сражавшихся 
под Грюнвальдом, в историографии не существует [7, с.25].

По мнению С.Тёрнбулла, союзники построились напротив кре
стоносцев от Людвиково до Таненберга в три линии, образованные 
клинообразными отрядами от 20 и более человек глубиной. Правое 
крыло образовали поляки, левое -  войска Витовта. Битва началась око
ло девяти часов утра литовской атакой левого фланга крестоносцев 
Поляки запели «военный гимн» и приготовились поддержать литов
скую армию. После часа боя литовское крыло союзной армии обрати
лось в бегство, но катастрофы не случилось из-за стойкого сопротив



ления трёх смоленских полков. В 10.45 поляки начали фронтальную 
лаку в центр тевтонских линий. В ответ крестоносцы нанесли концен
трированный удар в правый фланг польских хоругвей, направленный 
против королевского командного пункта. Завязалась ожесточённая 
битва. Около часа дня вернулись в битву литовские хоругви. К двум 
часам дня крестоносцы были окружены союзниками и, после гибели 
великого магистра Ульриха фон Юнгингена, обратились в бегство к 
своему лагерю. Лагерь крестоносцев был захвачен штурмом, и после 
четырёх часов дня битва закончилась, хотя преследование продолжа
лось до восьми часов вечера [7, с.41-65].

Хронология битвы в работе выглядит явно надуманной, так как 
в имеющихся в научном обороте источниках существует только указа
ние на время начала сражения [1], остальные же моменты битвы при
вязать к определённым моментам времени не представляется возмож
ным.

В целом работа не вносит в изучение Великой войны ничего но
вого. Как и большинство западноевропейских историков, обративших
ся в своих работах к истории Великой войны 1409 -  1411 годов, 
С.Тёрнбулл показывает слабое знание восточноевропейской, в первую 
очередь, польской историографии. Сообщения источников не подвер
гаются анализу и принимаются без какой-либо критики. Как и другие 
англоязычные историки, С.Тёрнбулл создаёт поверхностное и общее 
описание войны, не «вдаваясь в подробности», в то время как в Поль
ше всё чаще и чаще объектом исследования становятся отдельные ас
пекты и детали войны, а также и Грюнвальдской битвы, в частности.

Таким образом, следует отметить, что англоязычная историо
графия Великой войны 1409 -  1411 годов изобилует неточностями и 
домыслами. Многие положения не имеют достаточного исторического 
и фактического обоснования. Источники часто не подвергаются науч
ному анализу и критике. В большинстве случаев даётся поверхностное 
описание событий, не добавляющее к предыдущим работам ничего 
нового.
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