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Категории «конкуренция» и «научно-технический прогресс» целесообразно 

рассматривать с позиции их единства с категорией «экономическое развитие». 

Такой подход базируется на триалектическом научном методе познания. Рассмот-

рим и обоснуем его подробно. 

Трихотомия как метод научного познания. Научный термин «трихотомия» 

происходит от греческих слов «thicha» (в переводе «три») и «tome» (в переводе 

«сечение»), что означает разделение на три главные части. К его синонимам отно-

сится также понятие «триализм», которое было введено в научную терминологию 

английским философом Д. Коттингемом в качестве альтер-нативы дуализму Де-

карта. Согласно его представлениям триализм сохраняет обе дуальные субстан-

ции (в данном случае разум и тело), но при этом имеет еще и третью (Коттингем 

рассматривал ее как ощущение), обеспечивающую их системное единство, что, в 

нашем понимании, особенно важно [1, 2].  

Однако триадичный подход, как метод научного познания, достаточно широко 

использовался в работах Платона (диалектическая триада) [3], Г. Гегеля (триади-

чность, по Гегелю, является общим свойством логики), порождение понятий, с его 

точки зрения, должно строиться по принципу триады, так как «истинное деле-

ние... прежде всего, должно быть трехчленным», ведь «в сфере духа преобладает 

трихотомия» [4, с. 414], Г. Тейхмюллера [5], поэтому авторство Д. Коттингема 

весьма спорно.  

На основе этих воззрений в области теоретических исследований форми-руется 

«триалектика», как философское начало гармоничного развития объек-тивной ре-
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альности, являющаяся, по мнению российского исследователя П.Я. Сергиенко, 

«научной методологией теории познания действительности» [6]. 

Еще шире смотрит на этот вопрос доктор философских наук Е.П. Борзова. В 

своей монографии «Триадология» она, в частности, отмечает, что поскольку диа-

да выдвигает на передний план разделение, а не единство, то она не может стать 

основным субстанциональным элементом мира. И только триада, как более слож-

ная структура действительности, способна определить и сформулировать каче-

ственное состояние любой нелинейной системы. По мнению ученого: «Это прак-

тически универсальное средство описания и понимания явлений и процессов, 

протекающих в мире… это та логическая форма, при помощи которой создается 

триалектика», понимаемая как способ осмысления триалектического единства 

бытия [7]. 

Данный посыл вполне коррелируется и с представлением профессора Г.В. За-

дорожного, согласно которому: «Триалектика почти всегда проявляется-

выражается в своих внешних формах… представленных определенными три-

единствами» [8, с. 29]. 

Современные подходы к триадической методологии исследования присущие 

Е.П. Борзовой, Н.Н. Александрову, П.Я. Сергиенко, рассматривали в триаде един-

ство духовного и материального, однако видели ее закрытой, линейной, не спо-

собной к развитию в глубину анализа противоречий. Среди современных триади-

чных подходов к изучению процессов и систем весьма интересен взгляд Антоно-

вича Е.Н., который рассматривал возможные пространственные комбинации рас-

положения элементов триады: тезис – синтез (анализ) - антитезис в зависимости 

от направлений развития (места синтеза, анализа в триаде), и таким образом по-

лучил 8 вариантов направлений развития, при этом в каждом из 2-х направлений: 

горизонтальном - анализ и синтез, вертикальном – эволюция и инволюция, 

направления меняются местами. В итоге в универсальном процессе возникают 8 

циклов развития, которые  трактуют целостность и «системность» элементов три-

ады линейно, одноуровнево, равноправно (как в религии), без познания глубины 

процесса развития противоречий: «Триадой можно назвать совокупность из трех 

элементов, взаимосвязанных между собой в единое целое. В зависимости от вида 

связи современный российский исследователь тринитарных архетипов единства 

Р. Баранцев выделяет следующие типы триад: линейные – это связь рядополо-

женных трех элементов, диалектические, и системные (целостные) – их единство 

создается тремя равноправными элементами одного уровня»  

Поэтому в рассматриваемом контексте мы ни в коей мере не можем согла-

ситься с С.Л. Василенко, по мнению которого, формальное расширение диалекти-

ки до «триалектики» не привносит ничего особенного, являясь только «игрой ума 

и воображения в новой системе координат, но по старым правилам» [9]. 

Очевидно, что наука не может развиваться в рамках принятых ранее догм – 

иначе она мертва. В случае же триалектики мы даже не отрицаем предшествую-

щего опыта, а впитываем его, эволюционно переходя от монизма, детерминиру-

ющего единство начал окружающей нас объективной реальности, к дуализму, 

имплицитно раскрывающему движущие силы и механизмы развития последней, и 

далее последовательно к триализму, дающему представление о форме, структуре 

и функциональной сущности происходящих вокруг нас процессов и явлений [10, 

c.12].  
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Отсюда справедливо будет заключить, что совершенствование теоретических и 

концептуальных оснований научного метода экономической теории в направ-

лении от диалектики к триалектике позволит не только в полном объеме реализо-

вать потенциал диалектического метода, но и будет способствовать расширению 

возможностей его применения в обогащенном виде. Исполь-зование триалектиче-

ского подхода дает возможность рассматривать любой объект в виде триады, 

формирующейся в результате агломерации ее составляющих, а его развитие – не 

как разрешение двух противоречий, а как более сложный синтез трех, а возможно 

и более начал.  

Эволюционную триаду категории «экономическое развитие» графически мож-

но представить в виде структурно-функциональной схемы (рисунок).  

 

 
 

Рисунок – Эволюционная триада «экономическое развитие» 

 

Анализ взаимосвязей в триаде «экономическое развитие» позволяет сделать 

следующие выводы: 

1. Главенствующая роль в триаде «экономическое развитие» принадлежит 

экономическому росту. Именно добавленная стоимость является тем источни-

ком, который обеспечивает самореализацию инди-видуума, благосостояние соци-

ума и сохранность природы для будущих поколений. Таким образом, экономиче-

ский рост выступает здесь в качестве базовой детерминанты социально-

экономического развития[11]. 

2. Конкурентоспособность является системным условием эконо-мического 

роста. Данное требование обусловлено непреложностью участия любого субъекта 

экономических отношений в конкурентной борьбе. 

3. Инновационная деятельность является главным фактором экономиче-

ского роста. Так считают большинство современных ученых-экономистов, а мы 

их точку зрения целиком разделяем. Так, Глазьев С.Ю.: «Важной особенностью 

современного экономического роста стал переход к непрерывному инновацион-

ному процессу в практике управления». Яковец Ю.В.: «Единственным двигателем 
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экономического роста остается научно-технологический, инновационный фактор. 

Он в принципе способен обеспечить опережающие темпы роста производитель-

ности труда, сбережения ресурсов, защиту окружающей среды, повышение кон-

курентоспособности экономики – если его привести в действие». Гохберг Л.М., 

Кузнецова Т.Е.: «В современных условиях тенденции экономического развития 

ведущих стран мира характеризуются определенным комплексом общих глубин-

ных законо-мерностей, связанных в том числе со становлением инновационной 

модели экономического роста». 

4. Инновационная деятельность является основным механизмом обеспе-

чения конкурентоспособности экономики. Эксперты ООН подтверждают, что 

«согласно большинству эмпирических исследований, имеется положительная 

корреляция между инновациями и конкуренцией». Данный тезис подтверждается 

и результатами многочисленных исследований, публикуемых в различных науч-

ных изданиях [11, с. 86-91].  

5. Необходимость роста конкурентного потенциала экономической систе-

мы детерминирует инновационную восприимчивость последней и инноваци-

онную активность ее акторов. 

Таким образом, можно говорить о наличии обратной связи между понятиями 

конкурентоспособности и инновационной деятельности, которая выражается в 

разработке макрорегулятором или менеджментом компании комплекса мер по 

формированию своего рода «инновационной оболочки» для эффективной защиты 

объекта от производимого из вне конкурентного давления. 
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Страховую деятельность можно охарактеризовать как одно из наиболее важ-

ных направлений в социально-экономическом развитии общества. Данная катего-

рия характеризует некую степень предусмотрительности человека относительно 

своего будущего. 

По состоянию на 1 января 2023 г. на страховом рынке Республики Беларусь 

осуществляли: страховую деятельность – 16 страховых организаций (из них три 

страховые организации осуществляют добровольное страхование жизни и допол-

нительной пенсии, одна осуществляет деятельность исключительно по перестра-

хованию); посредническую деятельность по страхованию – 24 страховых брокера.  

Следует изучить динамику количества заключенных договоров страхования 

страховыми организациями (рисунок 1). 

 
Рисунок 1. – Динамика количества заключенных договоров страхования на 

территории Республики Беларусь за период 2020-2022 гг. 

Примечание – Источник: собственная разработка на основании [1, 2, 3]. 
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