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В отчете указывается информация за какой период отражается движение кормов; фамилия, имя 
и отчество ответственного лица; данные о количественной и стоимостной оценке кормов на нача-
ло и на конец рассматриваемого периода; данные о потреблении кормов. 

 В рекомендуемом управленческом отчете должны найти свое отражение абсолютно все корма, 
которые отражаются в системе учете организации с указанием  единиц измерения. Заносится оста-
ток на начало отчетного периода, поступления от организации и водителей, расход корма, а также 
остаток на конец периода. В конце формы отчета проставляется количество листов приложений к 
данному отчету и ставится подпись материально-ответственного лица. 

Отметим, что рекомендуемая для внедрения в учетно-контрольную практику сельско-
хозяйственной организации форма управленческого отчета о движении кормов имеет ряд досто-
инств, а именно: 

- экономит временные затраты на поиск и обработку учетной информации о количестве и сто-
имости потребляемых кормов; 

- наглядно демонстрирует, какими кормами организация покрывает потребности (собственны-
ми и заемными); 

- предоставляет возможность руководству наглядно видеть данные о расходе  кормов в нату-
ральном выражении и в стоимостном); 

- может использоваться для целей сверки фактического наличия кормов с данными учета орга-
низации при проведении инвентаризации; 

- информация последней графы управленческого отчета может быть использована при плани-
ровании поставок кормов на прогнозный год (своего рода повысит качество системы планирова-
ния организации). 

Считаем, что предложенную форму управленческого отчета о движении кормов следует со-
ставлять ежемесячно (что позволить своевременно отследить резкое увеличение потребления за-
пасов, неравномерность их использования), что в свою очередь позволит значительно расширить 
масштабы контрольной функции. Отчет с приложениями (требования-накладные,  товарно-
транспортные накладные и др.) передается в бухгалтерию в установленными документооборотом 
организации сроки.  

Таким образом, считаем, что, несмотря на наличие уже имеющейся исходной концептуально-
методологической базы исследования, предложенные в данной работе рекомендации по совер-
шенствованию информационного обеспечения сельско-хозяйственных организаций, специализи-
рующихся на животноводстве, позволят внести качественный вклад в формирование системно-
целостного представления об учете запасов. 
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Углеродное регулирование в Российской Федерации развивается с момента подписания Киот-

ского протокола в 1997 г. Изначально возможности углеродного рынка не привлекали внимание 
бизнеса. Даже при поддержке государства отечественным компаниям не удалось в полной мере 
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реализовать потенциал инвестирования в климатические проекты. Так, в 2008 г. несколько десят-
ков климатических проектов российских компаний было представлено к регистрации на междуна-
родном рынке, но все они получили отказ из-за несоответствия необходимым протоколам; в 2012 
г. было подано 75 заявок по российским климатических проектам, и большинство из них на этот 
раз получило одобрение [4]. 

Несмотря на неплохой старт и возможности, национальный углеродный рынок так и не сфор-
мировался, а международный – не пользовался спросом у российских предпринимателей. В 2019 г. 
в России было ратифицировано Парижское соглашение, в условиях которого предписывалось 
снижение объема выбросов на 80%, по сравнению с 1990 г. [5]. Темп декарбонизации российской 
экономики оставался достаточно низким, поэтому было необходимо развитие национального уг-
леродного рынка, стимулом для которого стало начало Сахалинского проекта в 2022 г. [6], главная 
цель которого состоит в достижение углеродной нейтральности к 2025 году [1]. 

В работе анализируются проблемы развития углеродного рынка в России. Целью исследования 
является оценка перспектив развития национального углеродного рынка с учетом актуальных 
ограничений и возможностей. Исследование предполагало следующие основные этапы: обзор 
опыта участия РФ в углеродном регулировании; анализ текущей ситуации на российском угле-
родном рынке; оценка будущих перспектив его развития. 

Пока что российское государство применяет мягкую политику в отношение становления угле-
родного рынка – введение обязательных углеродных требований через квотирование выбросов 
парниковых газов в формате Сахалинского эксперимента [6]. Наряду с этим, предприятия смогут 
торговать не только остатками невостребованных квот, но и углеродными единицами, получен-
ными в результате инициативных проектов (далее единицы квоты и углеродные единицы будут 
обозначаться «у. е.»). Следовательно, будут развиваться и добровольный, и регулируемый сегмен-
ты углеродного рынка. Некоторые области также высказали желание присоединится к экспери-
менту: Хабаровский край, Башкирия, Иркутская и Калининградская области. 

На данный момент наибольшую активность в реализации климатических проектов для эмиссии 
у. е. проявляют в основном крупные компании, например, Газпром. Такие проекты часто являются 
долгосрочными. Небольшие компании не могут позволить себе принять риск окупаемости клима-
тических проектов, испытывая ограничения в доступе к финансированию. Также российские по-
требители не придают существенного значения экологической репутации компании, и для бизнеса 
не создаётся дополнительного стимула для работы в данной области. Поэтому государство приме-
няет меры для стимулирования предприятий к участию в углеродном рынке. Совсем недавно была 
предложена инициатива по освобождению от уплаты НДС при реализации компаниями у. е. от их 
климатических проектов. Несмотря на поддержку государства, всё же компаниям не хватает регу-
лируемых технологических площадок для полноценного взаимодействия на данном сегменте фи-
нансового рынка. 

Ограничения в виде санкций и социальное напряжение между странами, замедляя развитие уг-
леродного регулирования в Российской Федерации. Прогресс идёт гораздо медленнее, и сложнее 
заинтересовать менее крупные предприятия. Так, из-за сложившихся геополитических обстоя-
тельств у российских компаний возникли сложности при выходе на международные углеродные 
рынки. Этот недостаток планируют компенсировать благодаря вовлечению иностранных участни-
ков в национальные климатические проекты. Однако реализация этих планов затруднена, так как 
услуги углеродного реестра в России предоставляются через портал Госуслуг [5], что делает ре-
естр практически недоступным для иностранных лиц. Кроме этого, не предусмотрено возможно-
сти перевести российские у. е. в иностранный реестр. 

Несмотря на отмеченные проблемы, углеродный рынок в России продолжает свое развитие. На 
данный момент в национальном углеродном реестре насчитывается 22 проекта [2], а 26 сентября 
2022 г. уже была заключена одна из первых углеродных сделок на Национальной товарной бирже 
[2]. Среди проектов присутствуют инициативы таких предприятий, как «Татнефть», у которого на 
1 млн выручки приходится 6,24 т выбросов парниковых газов [7], и «СИБУР-Кстово», аналогич-
ный показатель для которого составляет 23,8 т [7]. Сибур уже к ноябрю 2023 года смог реализо-
вать 2000 у. е. по цене 700 рублей, что является средней ценой на аукционе [3] 

Выгода от этих проектов, несомненно, есть. Данная система наконец-то поможет стимулиро-
вать российские компании на создание новых технологий с меньшим углеродным выбросом и их 
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применение в деятельности компаниями. Также это привлечёт внимание к актуальной «зеленой» 
повестке, за которой, возможно, последует следующая череда необходимых законопроектов. Так 
как планируется что для предприятий будет формироваться своя квота, то не получится перепро-
давать просто избыток квот. Только работа над уменьшением выбросов даст компании возмож-
ность реализации свободных единиц. 

Обобщим основные выводы. 
 Международный рынок в данный момент является слишком труднодоступным для россий-

ских клиентов, однако остаются возможности для взаимодействия с партнерами из дружественных 
и нейтральных стран. Российский реестр также не предоставляет доступной возможности для ино-
странцев зарегистрировать результаты своих климатических проектов. В настоящие время этот 
недостаток можно рассматривать как возможность сделать акцент на развитие национального уг-
леродного рынка. При этом опыт Сахалинского эксперимента может быть использован для расши-
рения периметра обязательного углеродного регулирования. 

 Государственный контроль необходим для данной сферы так же, как и стимулирование 
климатических инициатив. Опыт разных стран помог выявить наиболее удачную стратегию для 
построение собственной линии поведения на углеродном рынке. И постепенно эта сфера будет 
набирать всё большую востребованность среди российских предприятий. 

 Значительная проблема может состоять в том, что на российском рынке будут присутство-
вать только крупные компании. По крайне мере, в начале точно данная особенность будет акту-
альна, поскольку реализация проектов занимает длительное время и требует значительных ресур-
сов. Но в будущем станет возможно привлечь и менее крупные предприятия. 

Таким образом, при поддержке государства регулируемые организации в России смогут вы-
полнять необходимый минимум выбросов парниковых газов и при успешной реализации клима-
тических проектов даже получать дополнительную прибыль. Участие в данных проектах не толь-
ко улучшит экологический имидж бизнеса, но и принесет экологическую пользу стране. Необхо-
димость в сохранение имеющихся природных ресурсов для будущего производства и потребления 
всегда будет являться важной частью экономики, и углеродный рынок может стать важным усло-
вием для обеспечения этих задач. 
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