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ОБЩЕСТВЕННО-ПОЛИТИЧЕСКАЯ МЫСЛЬ КИТАЯ  
ПЕРВОЙ ПОЛОВИНЫ XX ВЕКА О МОДЕРНИЗАЦИИ КИТАЙСКОЙ КУЛЬТУРЫ 
 
В статье рассматриваются подходы к модернизации китайской традиционной культуры в об-
щественно-политической мысли Китая первой половины XX века. Актуальность изучения исто-
рии культурной модернизации Китая в первой половине XX века определяется той ролью, кото-
рую играет китайская традиционная культура в модернизации Китая. Вопросы выбора револю-
ционного или эволюционного пути развития Китая, вестернизации или модернизации, диалога 
культур Китая и Запада были ключевыми в дискуссиях между радикалами, либералами и консер-
ваторами периода Китайской Республики. Дискуссии о культурной модернизации отражали 
стремление китайских интеллектуалов сохранить культурную самобытность Китая в XX веке. 
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The article examines approaches to the modernization of Chinese traditional culture in the socio-political 
thought of China in the first half of the 20th century. The relevance of studying the history of China's cul-
tural modernization in the first half of the 20th century is determined by the role played by Chinese tradi-
tional culture in China’s modernization. The issues of choosing a revolutionary or evolutionary path for 
China’s development, Westernization or modernization, and the dialogue of Chinese and Western cul-
tures were key in the discussions between radicals, liberals, and conservatives during the period of the 
Republic of China. Discussions about cultural modernization reflected the desire of Chinese intellectuals 
to preserve China’s cultural identity in the 20th century. 
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Введение. С начала Опиумных войн в 
1840 году и до настоящего времени процесс 
развития Китая является процессом достиже-
ния модернизации, превращения Китая в 

сильное государство и возрождение китай-
ской цивилизации. Модернизация становится 
главной темой общественно-политической 
мысли Китая XX века.  
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В 1911 году в результате Синьхайской ре-
волюции в Китае была свергнута маньчжур-
ская династия Цин, положен конец двухты-
сячелетней императорской системе, учре-
ждена Китайская Республика (1912-1949). 
Молодые китайские интеллектуалы поддер-
жали революцию и рассматривали ее как 
начало новой эры в истории Китая. Но осно-
вание республики и принятие западных по-
литических институтов не разрешило про-
блем Китая. Китайские интеллектуалы при-
шли к выводу, что глубинная причина неудач 
Китая на пути модернизации заключается в 
китайской культуре. Китайские интеллектуа-
лы начали связывать вопрос о модернизации 
Китая – как достигнуть модернизации и ка-
кой вид модернизации должен быть реализо-
ван – с вопросом о том, как относиться к ки-
тайской традиционной культуре. Произошло 
«открытие [китайской] культуры» [1, c. 57]. 
Только после 1911 года китайские интеллек-
туалы начали отводить культуре ключевую 
роль и рассматривать последнюю как цель 
реформ, от которых зависело политическое, 
социальное и экономическое благополучие 
страны. Наиболее острыми стали вопросы 
вокруг сущности китайской культуры, ее 
взаимодействии с западной культурой, необ-
ходимости создания новой китайской куль-
туры и роли китайской традиционной куль-
туры в модернизации страны.  

Основная часть. В первой половине XX 
века в китайской общественно-политической 
мысли сформировались три течения, опреде-
ляемые их отношением к китайской тради-
ционной культуре: радикальное, либеральное 
и консервативное. Китайские интеллектуалы 
осознавали, что в условиях стремительно ме-
няющегося XX века невозможно сохранить 
китайскую культуру без изменений. Оставить 
китайскую культуру без изменений означало 
обречь Китай на отсталость в современном 
мире. Но полный отказ от китайской культу-
ры в пользу западной означал потерю нацио-
нальной идентичности. Независимо от отно-
шения к китайской традиционной культуре, 
то есть от того, признавал ли кто-то ее цен-
ность или осуждал, китайские интеллектуалы 
надеялись, что Китай достигнет модерниза-
ции. Как отмечает А.В. Гордон, интеграция 
Китая в современный мир была общим 
стремлением китайских интеллектуалов трех 
направлений, но «пути и способы виделись 
различными» [2, с. 8].  

В 1915 году в Китае началось антитради-
ционалистское идейно-политическое «Дви-
жение за новую культуру», участники кото-
рого – радикалы и либералы – призывали к 
созданию новой китайской культуры, осно-
ванной на науке и демократии. «Иначе гово-
ря, – писал Ли Дачжао – демократия стала 
единственным авторитетом современности» 
[3, с. 176]. В период «Движения за новую 
культуру» радикалы и либералы еще были 
объединены в стремлении построить новый 
Китай и выступали единым фронтом против 
китайской традиционной культуры. Однако в 
1920-е годы споры между радикалами и ли-
бералами относительно борьбы со старой 
феодальной идеологией и путей модерниза-
ции Китая привели к их разрыву.  

Антитрадиционалисты рассматривали 
конфуцианство как основу китайской тради-
ционной культуры и китайской государ-
ственной политики. По их мнению, конфуци-
анство сковывало умы китайцев в течение 
последних нескольких тысяч лет, препят-
ствовало развитию образования, науки, осво-
ению культурных достижений Запада, за-
крепляло социальную иерархию, искажало 
необходимые социальные преобразования во 
имя приверженности древним образцам. Ан-
титрадиционалисты считали, что на основе 
китайской традиционной политической куль-
туры индивидуальные права и свободы, по-
литический прогресс в Китае не возможен. 
Чэнь Дусю (1879-1942) выразил эти идеи в 
журнале «Новая молодежь» в 1919 года: 
«Чтобы защищать демократию, нельзя не 
вести борьбы против конфуцианства, против 
его этикета и обрядов, против его понятий о 
честности и целомудрии, против старой мо-
рали и старой политики. Чтобы защищать 
науку, нельзя не вести борьбу против рели-
гии и старого искусства. Борьба за демокра-
тию и науку невозможна без борьбы против 
старой традиционной школы и против старой 
литературы» [цит. по 4, с. 575]. Борьба с 
конфуцианством была борьбой со старой 
традиционной идеологией, культурой, мора-
лью, политическим и общественным поряд-
ком. 

Участники движения были сторонниками 
идеи «вестернизации» и считали, что Китай 
должен быть модернизирован на основе за-
падной культуры. Они осознавали огромную 
пропасть между развитым Западом и отста-
лым Китаем, считали, что китайская культура 
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устарела, противоположна современной 
культуре Запада и не подходила для совре-
менного мира. Следовательно, китайский 
традиционный образ жизни и мышления 
должны быть изменены, чтобы отвечать тре-
бованиям современности.  

Радикалы, Чэнь Дусю, Ли Дачжао, Лу 
Синь (1881-1936), полагали, что, если китай-
ская традиционная культура не будет полно-
стью уничтожена, то Китай обречен. Они 
были полны решимости искоренить в китай-
ской культуре все, что противоречило запад-
ной культуре по содержанию или духу. Как 
отмечает американский китаевед Б. Шварц, 
именно после 1911 года возникала «концеп-
ция китайской традиции или культуры как 
единого целого, которое должно быть от-
вергнуто как целое» [5, с. 83]. 

Главными представителями либерализма 
были Ху Ши (1891-1962), Фу Синянь (1896-
1950), Цзян Мэнлинь (1886-1964), Чжан 
Дунсунь (1886-1973), Чэнь Сюйцзин (1903-
1967). Либералы придерживались более уме-
ренной точки зрения на развитие китайской 
культуры, и считали, что китайская традици-
онная культура является прочной основой 
для модернизации Китая, но хотели ее изме-
нить, чтобы она соответствовала условиям 
современного мира. Они предлагали сохра-
нить ценные элементы китайской культуры и 
избавиться от ее недостатков. 

Либералы стремились к тому, чтобы гар-
монизировать китайскую цивилизацию с ми-
ровой цивилизацией. В 1917 году Ху Ши за-
давался вопросом, как лучше усвоить совре-
менную западную цивилизацию, чтобы сде-
лать ее близкой по духу и продолжением ки-
тайской цивилизации [цит. по 6, c. 160]. Ли-
бералы настаивали на необходимости крити-
чески переоценить культурное и интеллекту-
альное наследие Китая с помощью западных 
научных методов. Ставилась задача обнару-
жить такие элементы китайской культуры, 
которые имели сходство с западной культу-
рой, и могли служить основой для ее погло-
щения, что в свою очередь способствовало 
бы полному обновлению китайской культу-
ры. Важной частью культурного наследия 
Китая считалось то, что могло легитимизи-
ровать и поддержать такие современные за-
падные ценности и идеалы, как рационализм, 
демократия, прогресс.  

Главными представителями консерватиз-
ма были Лян Цичао (1873–1929), Лян Шумин 

(1893–1988), Ван Говэй (1877–1927), Чэнь 
Инькэ (1890–1969), Мэй Гуанди (1890–1945), 
У Ми (1894–1978), Ду Яцюань (1873-1933). 
Консерваторы были обеспокоены тем, что в 
процессе модернизации Китай может поте-
рять свою национальную идентичность. Кон-
серваторы осуждали антитрадиционализм и 
процесс «всеобъемлющей вестернизации», 
который пропагандировали радикалы и либе-
ралы, и считали, что модернизация должна 
проводиться на основе конфуцианства, в со-
ответствии с историческим опытом Китая и 
быть продолжением его «собственного нар-
ратива» [2, с. 7]. «Наша страна сумела сохра-
нить целостность и поддержать свое суще-
ствование в течение двух тысяч лет. Мы обя-
заны этим тому, что конфуцианское учение 
служило невидимым стержнем общества. 
Необходимо поэтому использовать конфуци-
анство как ядро общественного воспитания в 
будущем» [цит. по 7, c. 393].  

Важно отметить, что консерваторы допус-
кали возможность использования западной 
культуру для содействия модернизации Ки-
тая, даже несмотря на критику ее агрессивно-
го характера. Консерваторы стремились воз-
родить китайскую традиционную культуру, 
органично внедряя в нее отдельные элементы 
западной культуры. Как отмечает российский 
китаевед В.Г. Буров, консерваторы, «высту-
пали за сохранение и развитие духа китай-
ских традиций, китайской культуры, за ее 
обогащение лучшими образцами западной 
культуры, причем использовали заимство-
ванные из западной философии идеи для но-
вого прочтения, объяснения конфуцианских 
этических принципов» [8, с. 451-452].  

Консерваторы осознали, что китайская 
культура может предложить миру что-то 
ценное, привнести человеческое измерение в 
технологический мир, сформированный за-
падной культурой. После поездки в Европу в 
1919 году Лян Цичао пришел к выводу, что 
ситуация в Европе доказала, что современ-
ный Запад далек от совершенства, рациона-
лизм разрушил духовные ценности, человек 
превращен в подобие машины. Китайская 
культура, содержащая гуманистические иде-
алы, может помочь исправить недостатки 
западной цивилизации.   

До начала 1930-х годов в общественно-
политической мысли Китая доминировала 
идея модернизации как вестернизации (часто 
эти понятия использовались как синонимы 
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без какого-либо различия). Наиболее после-
довательно идею «всеобъемлющей вестерни-
зации» выразил социолог и антрополог Чэнь 
Сюйцзин: «Тенденции в современном мире 
не позволяют нам держаться за древнюю 
культуру или изыскивать способы ее гармо-
низации. Таким образом, единственным вы-
ходом для китайской культуры является путь 
усердной и всеобъемлющей вестернизации» 
[цит. по 9, c. 272-273].  

Ху Ши выдвинул тезис об инерции куль-
туры. Он считал, что Китай не вестернизиру-
ется полностью из-за силы инерции китай-
ской культуры, которая слишком сильна, 
чтобы исчезнуть. Результатом любой попыт-
ки стать полностью вестернизированным в 
лучшем случае будет что-то среднее между 
полной традицией и полной вестернизацией. 
В 1933 году Ху Ши заявил: «Медленно, тихо, 
но безошибочно китайский Ренессанс стано-
вится реальностью. Продукт этого нового 
рождения выглядит подозрительно запад-
ным. Но если потереть поверхность, то обна-
ружится вещество, изготовленное, по сути, из 
китайской материковой породы, которую 
значительное выветривание и коррозия сде-
лали только более явной – гуманистический 
и рационалистический Китай возродился 
благодаря прикосновению научной и демо-
кратической цивилизации нового мира» [цит. 
по 10, с. 115].  

К середине 1930-х годов влияние вестер-
низаторского направления ослабло. После 
вторжения Японии в Маньчжурию китайские 
интеллектуалы встали на позицию защиты 
национального государства с опорой на соб-
ственную культуру. Появились сторонники 
модернизации на основе собственно китай-
ского, которые рассуждали следующим обра-
зом: если Китай учится у Запада, и средства 
для модернизации – западная наука и запад-
ные технологии – из этого не следует, что 
модернизация Китая равна вестернизации.  

В 1935 году при поддержке отдела пропа-
ганды партии Гоминьдан был опубликован 
«Манифест строительства китайской нацио-
нальной культуры». Манифест начинался 
словами: «Мы не видим современного Китая 
в культурной сфере» [цит. по 9, с. 274]. Ма-
нифест призывал защитить китайскую куль-
туру от западного влияния, критиковал сло-
жившиеся взгляды на культурную модерни-
зацию и выдвигал собственную программу: 
«Китаю требуется обрести самосознание и 

глобальный взгляд. Необходимо обрести ха-
рактер, исключающий замкнутость и само-
защиту, решительно отвергнуть слепое под-
ражательство. Не нужно держаться консерва-
тивных взглядов, не следует слепо подчи-
няться. Необходимо отталкиваться от искон-
но китайского, придерживаться критического 
отношения, рассматривать прошлое с науч-
ных позиций, овладеть настоящим и создать 
будущее» [цит. по 9, c. 274]. «Манифест» 
призывал к прогрессу и инновациям, не от-
рицая уникального китайского наследия. 
«Манифест» вызвал дискуссию между сто-
ронниками вестернизации и сторонниками 
«эклектики», в результате которой китайские 
интеллектуалы «осознанным образом сфор-
мулировали задачу сохранения субъектности 
национальной культуры» [9, с. 51]. 

В 1930-е годы китайские интеллектуалы 
начали искать компромисс между культура-
ми Китая и Запада, стремились к диалогу 
традиции и современности и пришли к выво-
ду, что для успешной модернизации Китая 
необходимо взять «лучшее» от Востока и За-
пада. В вопросах культуры китайские интел-
лектуалы научились проявлять осторожность 
и избегать крайностей. Пришло осознание, 
что «чрезмерно радикальные реформы или 
крайний консерватизм одновременно оторва-
ны от подавляющего большинства людей и 
вряд ли когда-либо приведут к хорошим ре-
зультатам» [13, с. 388]. Как пишет китайский 
ученый Ю Кепин, к 1949 году большинство 
китайских интеллектуалов начали демон-
стрировать умеренность, которая была в зна-
чительной степени следствием лучшего по-
нимания, чем у их предшественников, слож-
ности проблем культуры и культурных изме-
нений [12, c. 105].  

Заключение. В первой половине XX ки-
тайские интеллектуалы придерживались 
сложных, эволюционирующих взглядов на 
китайскую культуру и ее значение для мо-
дернизации Китая. Радикалы выступали за 
полный разрыв с китайской традиционной 
культурой и принятие марксизма в качестве 
новой идеологической основы. Либералы 
высказывали идеи о том, что необходимо об-
новить китайскую культуру, опираясь на 
принципы демократии и науки, осмысленно 
заимствовать элементы западной культуры с 
целью создания новой китайской культуры. 
Консерваторы отстаивали ценности китай-
ской традиционной культуры и предлагали 
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модернизировать Китай на основе конфуци-
анства. Либералы и консерваторы призывали 
в ходе модернизации не допустить разрыва с 
традицией. К середине 1930-х китайские ин-
теллектуалы осознали, что вестернизация не 
равна модернизации. «Манифест» 1935 года 
призывал в процессе модернизации опирать-
ся на «собственную культуру» и утверждать 
национальное своеобразие. В 1930-е годы 
получила популярность идея избирательного 
синтеза культур Китая и Запада. Дискуссии о 
культурной модернизации в республикан-
ский период обозначили стремление китай-
ских интеллектуалов осознать и сохранить 
культурную субъектность Китая в XX веке. 
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