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Введение Ключевым этапом развития бе-
лорусской промышленности в период с 2020 
по 2025 год становится последовательный 
переход к экономике знаний, где стоимость 
компании все в меньшей степени определя-
ется ее материальными активами и все в 
большей – нематериальными. Этот глобаль-
ный тренд, характерный для постиндустри-
альных экономик, находит свое отражение в 
стратегических документах Республики Бе-
ларусь, таких как Государственная програм-
ма инновационного развития [1]. Актуаль-
ность темы обусловлена активной цифрови-
зацией производственных процессов, разви-
тием национальных брендов, регистрацией 

патентов и промышленных образцов, что 
находит прямое отражение в реестрах Наци-
онального центра интеллектуальной соб-
ственности (НЦИС) [2]. По данным НЦИС, 
наблюдается устойчивый рост числа заявок 
на объекты промышленной собственности, 
что свидетельствует об интенсификации ин-
новационной деятельности. В связи с этим 
аудит нематериальных активов трансформи-
руется из узкоспециализированной, перифе-
рийной задачи в критически важный элемент 
системы корпоративного управления [3]. Он 
обеспечивает не только достоверность бух-
галтерской отчетности, но и служит инстру-
ментом для оценки эффективности реализа-
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ции стратегических целей предприятия, свя-
занных с инновациями и интеллектуальным 
капиталом. Качественный аудит позволяет 
выявить скрытые резервы стоимости и ми-
нимизировать риски, связанные с некоррект-
ной оценкой и защитой ключевых нематери-
альных ресурсов. 

Актуальность проведения качественного и 
глубокого аудита нематериальных активов 
определена комплексом взаимосвязанных 
экономических, технологических и регуля-
торных факторов. Во-первых, существуют 
значительные риски искажения финансовой 
отчетности, связанные со сложностью и 
субъективностью процессов оценки и отра-
жения таких уникальных объектов, как про-
граммное обеспечение, ноу-хау, товарные 
знаки и патенты. Неверная первоначальная 
оценка, некорректное определение срока по-
лезного использования или ошибочное 
начисление амортизации могут существенно 
повлиять на ключевые показатели деятельно-
сти, такие как рентабельность активов, вели-
чина чистой прибыли и соотношение заемно-
го и собственного капитала, что вводит в за-
блуждение пользователей отчетности [4]. Во-
вторых, в условиях санкционного давления и 
острой необходимости импортозамещения 
белорусские промышленные предприятия 
активно развивают собственные технологии 
и производственные цепочки. Это делает во-
прос защиты, правового оформления и эф-
фективного управления интеллектуальной 
собственностью не просто операционной за-
дачей, а вопросом национальной экономиче-
ской безопасности и технологического суве-
ренитета [5]. Наконец, современные инвесто-
ры и кредиторы, особенно институциональ-
ные, все чаще рассматривают структуру и 
качество нематериальных активов как клю-
чевой индикатор инновационного потенциа-
ла и долгосрочной конкурентоспособности 
бизнеса [6]. Наличие сильного портфеля то-
варных знаков, защищенных технологий и 
уникального ноу-хау формирует «экономи-
ческий мотт» компании и является сигналом 
о ее способности генерировать стабильные 
денежные потоки в будущем. Таким образом, 
аудит нематериальных активов становится 
мостом между реальной стоимостью бизнеса 
и ее восприятием рынком. 

Аудит нематериальных активов представ-
ляет собой сложный, многоуровневый про-
цесс, выходящий за рамки простой формаль-

ной проверки. Его содержание и направлен-
ность определяются системой взаимосвязан-
ных и иерархически организованных целей и 
задач, которые эволюционируют вместе с 
изменением роли интеллектуального капита-
ла в стоимости компании. Главной целью 
аудита нематериальных активов является 
установление соответствия применяемой в 
организации методики бухгалтерского учета 
действующим в проверяемом периоде норма-
тивным документам. Это мнение, выражен-
ное в аудиторском заключении, служит крае-
угольным камнем для доверия со стороны 
широкого круга пользователей — от акцио-
неров и кредиторов до государственных ор-
ганов. 

Методика аудита нематериальных активов 
в Республике Беларусь представляет собой 
системный, регламентированный процесс, 
ориентированный на сбор достаточных и 
надлежащих аудиторских доказательств для 
формирования объективного мнения о досто-
верности отчетности в части этих активов. 
Она опирается на национальное законода-
тельство, включая Закон Республики Бела-
русь «О бухгалтерском учете и отчетности» 
[7], Инструкцию по бухгалтерскому учету 
нематериальных активов (постановление 
Минфина РБ от 30.04.2012 № 25) [8], а также 
Методические рекомендации по аудиторской 
деятельности [4]. Белорусские ученые, такие 
как В.А. Кунцевич, подчеркивают сложность 
этой методики из-за отсутствия материаль-
ной формы объектов, высокой субъективно-
сти оценки и необходимости профессиональ-
ного скептицизма, особенно в условиях циф-
ровизации и инновационного развития про-
мышленности [9]. 

Процесс начинается с тщательного плани-
рования и оценки рисков, где аудитор глубо-
ко погружается в понимание бизнеса клиен-
та, анализирует отраслевые особенности 
промышленных предприятий и выявляет зо-
ны повышенного риска существенного иска-
жения, прежде всего связанные с активами 
собственного создания, такими как ноу-хау 
или результаты НИОКР, а также цифровыми 
объектами. На этом этапе обязательно прове-
ряется соответствие учетной политики орга-
низации требованиям Инструкции № 25, 
включая критерии признания активов: их 
идентифицируемость, контроль со стороны 
предприятия и способность генерировать бу-
дущие экономические выгоды. 
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Далее следует всесторонняя проверка пра-
вового оформления и соответствия критери-
ям признания, при которой аудитор подтвер-
ждает наличие и действительность право-
устанавливающих документов, выданных 
Национальным центром интеллектуальной 
собственности, — патентов, свидетельств на 
товарные знаки, лицензионных договоров. 
Особый акцент делается на активах, создан-
ных собственными силами, где риски невы-
полнения критериев признания наиболее вы-
соки; здесь применяются процедуры инспек-
тирования документов, подтверждения от 
третьих сторон и анализа внутренних регла-
ментов, как рекомендует Н.П. Рудько в своих 
работах по методологии аудита в современ-
ных условиях [10]. 

Значительное внимание уделяется аудиту 
оценки активов: для приобретенных объектов 
проводится сверка с договорами купли-
продажи, актами приема-передачи и первич-
ными документами, подтверждающими 
включение всех прямых затрат; для создан-
ных самостоятельно – детальный анализ 
обособленного учета затрат на НИОКР, 
включая трудозатраты, материалы и услуги 
сторонних организаций, с оценкой обосно-
ванности профессиональных суждений ме-
неджмента о технической и коммерческой 
осуществимости проектов. Н.К. Саевич и 
А.И. Богданович в своих исследованиях от-
мечают, что отсутствие регламентированного 
внутреннего учета затрат на многих белорус-
ских предприятиях существенно усложняет 
эту процедуру и требует от аудитора повы-
шенного внимания к предотвращению искус-
ственного завышения стоимости [3, 11]. 

Проверка начисления амортизации и 
обесценения проводится с учетом обосно-
ванности сроков полезного использования, 
которые не должны превышать срок право-
вой охраны, но могут быть скорректированы 
с учетом морального устаревания; оценива-
ется последовательность применения вы-
бранного метода – линейного или уменьшае-
мого остатка – в соответствии с учетной по-
литикой, с арифметическим контролем и 
сверкой аналитического учета по инвентар-
ным карточкам формы НМА-1. Хотя Ин-
струкция № 25 не устанавливает жестких 
требований к тестированию обесценения, как 
в МСФО, профессиональные стандарты дик-
туют применение скептицизма: аудитор ищет 
индикаторы обесценения, такие как техноло-

гическое устаревание или рыночные измене-
ния, и проверяет проведение тестирования, 
особенно для гудвилла, с использованием 
прогнозных моделей дисконтирования де-
нежных потоков. А.В. Тарасов и Т.К. Григо-
рьева в учебных и научных материалах под-
черкивают, что такие модели повышают до-
стоверность отчетности в условиях экономи-
ческой нестабильности [12, 13]. 

В контексте цифровизации отдельно рас-
сматриваются цифровые активы — права на 
базы данных, программное обеспечение, об-
лачные сервисы и алгоритмы; здесь верифи-
цируются лицензионные соглашения, соот-
ветствие законодательству о защите данных 
и риски кибербезопасности, с рекомендацией 
И.П. Шпаковой привлекать IT-специалистов 
для специализированных процедур [15]. Па-
раллельно проверяются операции по выбы-
тию активов на предмет документального 
оформления, правильного определения фи-
нансового результата и налоговых послед-
ствий. 

Завершается методика анализом раскры-
тия информации в пояснениях к отчетности, 
где оценивается не только полнота стоимост-
ных данных – описаний активов, методов 
амортизации, фактов обесценения, – но и 
наличие натуральных и нефинансовых пока-
зателей, таких как вклад НМА в выручку или 
динамика затрат на НИОКР. Ю.М. Латушко в 
исследованиях белорусской практики реко-
мендует расширять такое раскрытие для по-
вышения инвестиционной привлекательно-
сти компаний [14]. 

Практика проведения аудита нематери-
альных активов на белорусских промышлен-
ных предприятиях выявляет несколько си-
стемных проблем, которые существенно вли-
яют на достоверность бухгалтерской отчет-
ности и эффективность управления интел-
лектуальным капиталом. Одной из наиболее 
острых является недостаточное докумен-
тальное оформление активов собственного 
создания, в особенности ноу-хау и секретов 
производства, разработанных силами со-
трудников предприятия. На многих органи-
зациях затраты на такие разработки часто 
относятся на расходы по обычным видам де-
ятельности вместо капитализации в качестве 
нематериальных активов, что приводит к ис-
кажению их реальной стоимости в балансе и 
затрудняет последующую аудиторскую про-
верку. Для преодоления этой проблемы целе-
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сообразно разработать и внедрить на посто-
янной основе внутренние регламенты и по-
ложения, регулирующие порядок выявления, 
фиксации, оценки и коммерциализации ре-
зультатов научно-исследовательских и опыт-
но-конструкторских работ, что позволит не 
только упростить подтверждение первона-
чальной стоимости аудитором, но и значи-
тельно повысить прозрачность управления 
инновациями, а также обеспечить надежную 
защиту коммерческой тайны. 

Другой распространенной проблемой вы-
ступает игнорирование признаков обесцене-
ния нематериальных активов, особенно 
гудвилла, возникающего при консолидации 
бизнеса, в результате чего балансовая стои-
мость таких объектов может быть суще-
ственно завышена, вводя в заблуждение 
пользователей отчетности относительно ре-
ального финансового положения предприя-
тия. Решение этой проблемы лежит в плоско-
сти внедрения обязательного ежегодного те-
стирования гудвилла и других неидентифи-
цируемых активов на обесценение с исполь-
зованием профессиональных суждений и со-
временных прогнозных моделей, включая 
метод дисконтирования будущих денежных 
потоков, что обеспечит своевременное при-
знание убытков от обесценения и предоста-
вит более объективную картину финансового 
состояния компании. 

В условиях активной цифровой транс-
формации промышленности возрастает акту-
альность проблемы недостаточной глубины и 
специализации аудита цифровых активов, 
таких как права на использование баз дан-
ных, алгоритмов искусственного интеллекта, 
облачных сервисов и цифровых платформ, 
где возникают новые риски, связанные с ки-
бербезопасностью, условиями лицензионных 
соглашений и соответствием требованиям 
законодательства о защите персональных 
данных. Для эффективного решения ауди-
торским компаниям необходимо активно 
развивать компетенции в области IT-аудита, 
включать в состав аудиторских команд ква-
лифицированных специалистов по информа-
ционным технологиям и разрабатывать спе-
циализированные методики проверки подоб-
ных объектов, что позволит минимизировать 
соответствующие риски и повысить качество 
аудиторских процедур. 

Проблемой остается ограниченное рас-
крытие информации о нематериальных акти-

вах в финансовой отчетности белорусских 
компаний, где преобладают стоимостные по-
казатели при недостаточном внимании к 
натуральным и нефинансовым индикаторам 
вклада НМА в создание стоимости предприя-
тия, что снижает инвестиционную привлека-
тельность и затрудняет оценку инновацион-
ного потенциала. Преодолеть эту проблему 
необходимо путем расширения практики 
раскрытия в пояснительных записках таких 
показателей, как доля выручки от продукции, 
выпускаемой под собственными брендами, 
количество зарегистрированных патентов и 
их влияние на снижение себестоимости, про-
цент продукции, произведенной с использо-
ванием запатентованных технологий, а также 
динамика затрат на НИОКР. 

Аудит нематериальных активов на бело-
русских промышленных предприятиях тре-
бует системного комплексного подхода, объ-
единяющего внутренние процессы управле-
ния результатами НИОКР.  

Совершенствование методики аудита не-
материальных активов в Республике Бела-
русь требует комплексного подхода, вклю-
чающего развитие нормативной базы, внед-
рение современных процедур тестирования 
(в частности, на обесценение) и расширение 
аналитической составляющей аудиторского 
заключения. Предложенные меры, такие как 
формализация процессов управления 
НИОКР, обязательное тестирование на обес-
ценение, развитие IT-аудита и расширение 
нефинансовой отчетности, будут способство-
вать не только повышению достоверности и 
прозрачности финансовой отчетности, но и 
укреплению инвестиционной привлекатель-
ности белорусских промышленных предпри-
ятий.  
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